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Taulukko 1. Tiivistelmatroolilaivaston tilasta vuonna 2000.

Troolilaivasto vuonna 2000

Pelagisia troolialuksia (alusrekisteri) 207 kpl
Laivaston moottoriteho 52 952 kW
Laivaston vetoisuuskapasiteetti 9 754 BT
Keskipituus (RKTL) 18 m
Vetoisuus keskimaarin (RKTL) 60 BT
Keski-ika 30v

Alle 50 BT aluksista 70 %

Yli 100 tonnia silakka ja kilohailia troolanneita 70 kpl (vuonna 2000)
Kyselyyn vastanneita 45 kpl
Tyypillisen kyselyyn osallistuneen aluksen hankintahinta 144.000 €
Tyypillisen kyselyyn osallistuneen aluksen vetoisuus 80 BT

Yli 1 000 tonnia troolanneita 28 kpl
RSW -aluksia 1 kpl
Kalastajat

Ammattikalastajia merialueella 1100 henk.
Troolikalastuksesta saa elantonsa 200 henk.
Kyselyyn osallistuneiden keski-ika 51v
Keskimaarainen miehiston jasenen palkka 13.000 mk/kk
Kalastus

Miehistoa yksintroolauksessa/alus 2-5 henk.
Paritroolauksessa/2 alusta (teollisuuskalastus) 3 henk.

Kahden miehistbn vuorottelujarjestelma

Investointisuunnitelmat
Aikeissa hankkia uuden tai kaytetyn aluksen
Hakee romutustukea, jos se on mahdollista

Viime vuosina alusrekisterista poistunut
Lopettanut aktiivisen kalastuksen

5-6 alusta Suomessa

5-8 yrittajaa
40 % vastanneista

vajaat 10 alustalv
10-20 alusta/v
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1. Johdanto

Taman tutkimuksen tavoitteena oli selvittéd kalastajien ja jalostusyritysten ndkemyksia elinkeinon
tilasta tala hetkelld seké arvioida alan tulevaisuuden ndkymid, kehitysmahdollisuuksia ja linjauksia
erityisesti laivaston kehittdmisen osdta. Liséks selvitettin - muun muassa trooliyrittdjien
[dhitulevai suuden investointiaikeita.

Troolikalastusaluksilla  kasitellédn  suuria  silakkas  ja  kilohallisaaliita ympéristosssd, jossa
luonnonolosuhteet muuttuvat nopeasti. Korkealaatuista elintarvikeraaka-ainetta tuotettaessa on
panostettava kalastukseen ja kalankasittelyyn sekd saaliin kylmavarastointiin aluksella. Laadun
yll&pitaminen meriolosuhteissa vuodengjasta riippumatta on osoittautunut ongelmalliseksi; meriveden
korkea lampdtila ja aallokko vaikeuttavat elintarvikkeeksi pyydetyn kalan kasittelya ja varastointia
aluksella. Suomessa troolialusten keski-ik& on yli 30 vuotta ja aluksia on hankittu kaytettynd muun
muassa Ruotsista ja Tanskasta. Vanhenevan troolilaivaston suorituskyky ja tekniikka el vastaa taman
paivan vaatimuksia ja esimerkiksi ajanmukaisten kalankasittely- ja miehistttilojen rakentaminen
vanhoihin aluksiin on vaikesa. Toisaaltainvestointi uuteen alukseen on suuri.

Y htena elinkeinokalatalouden rakenneohjelman tavoitteena on kalastuslaivaston uusiminen. Uuden
tekniikan avulla voidaan parantaa troolikalan laatua ja lisété elintarvikesilakan osuutta saaliista, mika
voi osaltaan parantaa myos kalastuksen kannattavuutta. Ajanmukaisiin tydolosuhteisiin panostamalla
houkutellaan myds nuoria elinkeinon piiriin. Silakan troolikalastus Suomessa on aluskohtai sesti
keskittynytta ja puoli tusinaa troolaria kalastaa reilun neljdnneksen koko silakkasaaliista. Alueellisesti
merkittavin pyyntialue on Pohjanlahti.

Elintarviketeollisuus tarvitsee hyvél aatuista silakkaa vuodenajasta rii ppumatta, eiké kalan toimituksissa
saisi muutenkaan olla useiden péivien katkoksia. Viime vuosina fileointikokoisen silakan saatavuutta
on heikentanyt troolisilakan varsin pieni koko. Jalostusteollisuuden taholta on esitetty muun muassa
kalan lgjittelun lisédmista yhdekss mahdollissta keinoista elintarvikesilakan saatavuuden
turvaamiseksi. Eniten silakan tuottgjahintaan vaikuttavat kalan koko ja kayttotarkoitus. Suurin osa
viime vuosina elintarvikkeeks kaytetysta silakasta on ollut O- ja I-kokoluokan kalaa, joka soveltuu
myads fileointiin. Vientiin menee enimmakseen |1-kokoluokan silakkaajakilohailia (12-15 cm).

Tahan saakka silakka on ollut mééréllisesti merkittévin jalostukseen kéytetty kalalgji maassamme.
Suomessa oli noin 280 kalaa jaostavaa yritystd vuonna 1999, joista 105 kéaytti raaka-aineenaan myos
silakkaa (Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos 1999). Kalaa jalostaneiden yritysten tydllistéavyys oli
ldhes 1000 henkil6tyvuotta. Elintarviketeollisuus tarvitsee riittavasti kalaa kaikkina vuodenaikoina,
jotta tuotekehitys ja tuotteiden jatkuva markkinointi oliss mahdollista. Silakan lgittelu ja
elintarvikesilakan saatavuus ovat kuitenkin viime vuosina vahentyneet, mika on osaltaan johtunut
Itdmeren silakan kasvun hidastumisesta. Alusten véliset erot silakan |gjittelutarkkuudessa ovat olleet
kalanjalostgiien mukaan suuria. Heikko lgittelutarkkuus ilmenee kokoluokkien sekaantumisena
keskendan. Elintarvikesilakan muu laatu on ollut jalostgjien mukaan kohtalaisen hyvé, vaikka se
vaihtel eekin vuodenaikojen mukaan.

Suurin osa silakkasadliista kéytetddn turkiseldinteollisuuden rehuraaka-aineeks ja kalastuskiintion
pienentyminen véhentdd kotimaisen kaan saatavuutta my6s turkistuotannon tarpeisiin.

Teollisuussilakan pyynnissa tybvaiheiden ja tyon méddra on huomattavasti vahaisempi kuin



elintarvikesilakan kalastuksessa. Elintarvikelaadun tuottamisesta ja silakan lgjittel usta koituu tydvoima-
jakalustokustannuksia, jotka eivét ole suunnatun teollisuussilakan kal astuksen rasitteena.

Y mpérivuotisessa kalastuksessa toimivalla auksella on oltava tiettyja erityisominaisuuksia. Suomen
olosuhteissa tama tarkoittaa muun muassa kokoluokkavaatimuksia ja kykyd kalastaa talvella
Luonnonolosuhteet rgjoittavat pienempien ja heikosti varustettujen alusten kalastusta ja nédma al ukset
ovatkin aktiivisialahinné kesdkuukausina

2. Selvityksen toteutus

Selvityksen aineiston kerddmisesté on vastannut FM Jari Kémérdinen. Tyota on ohjannut ja tekstin
tarkastanut ja téaydentényt toiminnanjohtgja Kim Jordas. Ammattikalastaja Heikki Salokangas Porista
on tuonut kaytdnnon ammattikalastuksen nékemyksen selvitykseen. Tutkija Jari Setdld Riista- ja
kalatalouden tutkimuslaitoksen Turun yksikosta seka toimitus ohtaja Anders Riska Ammattikal astajien
Tuottajgjarjestosta (AKTJ) ovat tutustuneet tekstiin ja antaneet arvokkaita kommenttgja. Selvitys on
maa- ja metsdtalousministerion rahoittama ja hanke on Euroopan yhteisdn osittain rahoittama
(Kalatalouden ohjauksen rahoitusvéline).



3. Aineisto

Tybvoima- ja elinkeinokeskukset, sek& Ahvenanmaan maakuntahallitus pitéavat rekisteria
kalastusaluksista ja —veneista. Kyselya varten pyydettiin rekisteristé tiedot aluksista, jotka olivat
kalastaneet yli 100 tonnia silakkaa ja kilohailia vuonna 2000. Néitéa oli 78 kappaletta, joista kuusi oli
rysdaluksia, yhden osoite oli tuntematon jayksi alus oli myyty. Vastauksia saatiin postikyselyn jalkeen
45 alukselta, €li vastausprosentti oli 64. Naistd 33 kalastgjaa antoi myds valtakirjan Suomen
Ammattikaastgjdliitolle kéyttéd maa- ja metsdtalousministerion kaastgjas ja sadisrekisteria
tutkimustarkoitukseen. Kaikkiaan pelagisia troolareita oli merkitty rekisteriin yhteensi 207 kpl vuonna
2000.

Tutkimukseen sisdltyi kolme kyselyd, joista kaks tehtiin silakan troolikalastgjille ja yks
silakanjalostusyrityksille. Ensimmaéisen postikyselyn tavoitteena oli saada lagjempi kuva aktiivisten
kalastusalusten toiminnasta. Tastd joukosta haastateltiin niita kalastajia, jotka olivat halukkaita
antamaan tarkempia tietoja kalastuksestaan. Haastattelu pyrittiin my6s kohdentamaan yrittgjiin, joilla
oli aikeita investoida uuteen tai k&ytettyyn alukseen. Toiseen henkilokohtaiseen haastattelukyselyyn
osalistui 13 kalastajaa.

Silakanjalostuglaitosten johdosta vastaaville henkiléille tehtiin kysely paikan padlléa kohdeyrityksessa.
Tahadn haastatteluun osdlistui 15 yritystd, jotka kayttivét raaka-aineenaan muun muassa
haastattelukyselyyn vastanneiden kalastgjien pyytdmid kaloja ta olivat muuten merkittavia
kal anjal ostgjia Suomessa.

Kalastusalusten perugoukon jakaantuminen:

Perusjoukko kalastusalusrekisterista 207 kpl

Yli 100 tonnia kalastaneita aluksia 78 kpl

Rysaauksia -6 kpl (yli 100 tonnia kal astaneista)
Osoite tuntematon -1 kpl

Myyty vuonna 2000 -1 kpl

Jaa =70 kpl

Vastauksia 45 kpl (70 aluksesta)
VatakirjaMMM:n sadistietoihin 33 kpl

Saalistiedot ilmoitettu kyselyssé (el valtakirjaa) 7 kpl



4. Ammattikalastus merialueella

4.1. Saalis ja saaliin arvo
Ammattikal astuksen silakkasaalis Itémeresta oli noin 72 000 tonnia vuonna 2000 (taulukko 2). Toista
merkittavda kalastuksen kohdetta kilohailia pyydettiin noin 17 000 tonnia vuonna 2000. Silakan

kalastus painottui voimakkaasti

Pohjanlahden aueelle, noin 70 % kalastettiin  Selkdmerelta

Kilohailisaaliista noin 70 % kalastettiin Suomenlahdelta. Silakkasaaliit ovat olleet suhteellisen vakaalla
tasolla viime vuosien aikana kuten kuvasta 1 ilmenee.

Taulukko 2. Vuosien 1996-2001 Suomen silakka- ja kilohailisaaliit seka asetettu kiintio vuodelle 2002
(1 000 kg). Léhde: MMM

SilakkaMU3 Silakka Kilohaili
1996 66 276 9430 12 043
1997 64 501 9134 18118
1998 67 978 8411 23765
1999 65 587 5967 16 400
2000 62 308 9928 17 100
2001 67 620 12 705 15 866
2002 49192 13012 17 644 (kiintio)
Selitykset:  Silakka MU3 = Pohjanlahti ja Saaristomeri
Silakka = Itémeren pé&sallas ja Suomenl ahti
Saaliit 1996-2001
80000
60000 1 @ silakka MU3
40000 - B silakka
20000 - O kilohaili
O |
1996 1997 1998 1999 2000 2001

Kuva l. Silakka- jakilohailisaaliit vuosina 1996-2001
Lahde: MMM, taulukko SAKL (2002)
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Kuva 2. Silakkasaalit kuukausittain vuosina 1996-2001 Pohjanlahdellaja Saaristomerella (MU3)
Lahde: MMM, taulukko SAKL (2002)

Saaliista merkittéva osa saadaan kevaan ja alkukesdn aikana (kuva 2). Saalishuiput gjoittuvat touko- ja
kesdkuulle, jolloin kuukausisaaliit liikkuvat 10 000 - 15 000 tonnin vélilla. Alkuvuoden jaloppuvuoden
kuukausisaaliit ovat 2 500-5 000 tonnia. Alkukesd on suunnatun teollisuuskalastuksen sesonkia.
L oppuvuodesta puolestaan on muodostunut elintarvikekal astuksen térkein sesonki.

Silakka ja kilohaili vastaavat noin 90 % Suomen kokonaissadliista ja tastd maardstd suurin osa
kalastetaan pelagisillatrooliduksilla, (Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos 2000). Silakkasadiin arvo
oli noin 62 miljoonaa markkaa (10,4 miljoonaa euroa) ja kilohailisaaliin arvo puolestaan noin 11
miljoonaa markkaa (1,85 miljoonaa eurod). Muita ammattikalastuksen kohteita olivat muun muassa
turska, siika, ahven, lohi ja kuha (kuva 3). Silakka on ammattikalastuksen ylivoimaisesti térkein
saaliskala seké tuotannon volyymilla ettd arvolla mitattuna ja muodostaa siten elinkeinon selkérangan.

Ammattikalastuksen saalis ja saaliin arvo
vuonna 2000

50 000 -+ 1000 kg
30 000 - B 1000 mk

Kuva 3. Merkittdvimméat kalastetut lgjit merialueella vuonna 2000
Lahde: Riista- ja kalatal ouden tutkimuslaitos



Suomen Euroopan unioniin liittymisen jalkeen kalastgjan saama elintarvikesilakan reaalihinta aleni
voimakkaasti muun muassa hintatuen poistumisen ja EU:n vapautuneilla markkinoilla lisééntyneiden
kilpailevien elintarvikkeiden vuoks (kuva4).

euro/kg
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Kuva 4. Elintarvikesilakan jateollisuussilakan tuottajahinnat vuosina 1994-2000 (Kuva: Eija Nylander,
Riista- ja kalatal ouden tutkimuslaitos)

Kuva 4 vaatii kuitenkin lisaselvityksia. Elintarvikesilakasta maksettava hinta vaihtelee kalan koon ja
kayttotarkoituksen mukaan (kuva 5). Elintarvikesilakan osalta on huomioitava, ettéa idan markkinoille
meneva elintarvikesilakka sisdltyy myds RKTL: n yll&pitdm&an hintatilastoon. Vendjan ja mm. Baltian
maat muodostavat oman markkina-alueen, jolla silakalla on oma hintakuvansa ja joka on riippuvainen
maailmanmarkkinahintojen kehittymisestd. Pienikokoinen vientisilakka vaikuttaa tilastollisesti
alentavasti eintarvikesilakan keskihintaan, joten kuvasta 4 ilmeneva trendi e kerro koko totuutta.
Toisaalta vientisilakka nostaa koko sadliista sastavaa keskihintaa. Vientivolyymien kasvu viime
vuosina vaaristda yha voimakkaammin kyseisen hintatilaston antamaa kuvaa. Kotimaan markkinoilla
isokokoisen elintarvikesilakan hinta on ollut lievassi nousussa.
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Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

Kuvab. Silakan reaalihinta (vuoden 2000 hintatasossa kul uttaj ahintaindeksilla korjattuna)
kokoluokittain 1995-2000. HUOM! Markkamé&ar&inen.
Lahde: Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos

4.2. Troolikalastuslaivasto

Pelagisten troolialusten keskipituus Suomessa oli 18 metria ja vetoisuus 60 BT vuonna 1999 (Annual
Report 2000). Suomen kalastusalusrekisterissa oli 207 pelagista troolialusta vuonna 2000 ja ndista 72
oli aluksia, jotkatroolasivat yli 100 tonnia silakkaa jakilohailia (kuva 3). Kymmenen aktiivisinta alusta
kalasti 35 % ja kaksikymmenté aktiivisinta 50 % silakkasaaliista. 100-1 000 tonnia kalastaneen aluksen
keskimaaradinen silakka- jakilohailisaalis oli 560 tonniavuonna 2000.

Laivasto voidaan pyyntistrategian perusteella jakaa seuraaviin pddosiin:
1. elintarvikekalaatuottavat alukset
- auksen tekniikka mahdollistaa sadiin lgjittelun, kasittelyn ja jédhdyttémisen
elintarvikkeeks kotimaan markkinoille tai/ja vientiin
- useimmat alukset harjoittavat kuitenkin tiettyind aikoina vuodesta myds
suunnattua teollisuuskal astusta
2. teollisuuskalaa tuottavat alukset
- aukset harjoittavat kokonaan tai padasiallisesti suunnattua teol lisuuskal astusta
- auksen tekniikka mahdollistaa periaatteessa saaliin lgjittelun, késittelyn ja
jaééhdyttamisen elintarvikkeeksi kotimaan markkinoille tai/ja vientiin ja
elintarvikekal aa tuotetaan gjoittain

Osa laivastosta toimii kotisatamasta ja rajatulla kalastusalueella kun taas osa laivastosta liikkuu kalan
mukana ja kéyttaa eri satamia vuodengjan mukaan.

Elintarvikesilakan ja -kilohailin kalastus Suomessa on aluskohtaisesti ja alueedllisesti keskittynytta.
Suurin osa sadliista pyydetddn Pohjanlahden alueelta. Elintarvikekalan tuotannosta vastaa noin
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kakskymmentda austa. Vain muutama aus koko laivastosta kalasti yli puolet sadliistaan
elintarvikkeeks. Keskiméaérin jalostusteollisuuden ja kaupan kayttoon kalastettiin alle 20 % aluksen
sadliista.

Troolika astus nayttaa keskittyvan yha harvemmille aluksille etenkin elintarvikesilakan pyynnin osalta.
Pienimpiin ja vanhimpiin auksiin e enda investoida ja ne jaéavéat vahitellen pois kalastustoiminnasta.
Tyypillisen kyselyyn osalistuneen kalastusaluksen hankintahinta on ollut aluksen ostohetkella noin
144.000 euroa ja aluksen koko noin 80 BT. Kyselyyn osallistuneiden 45 aluksen keski-ika oli 31
vuotta. Bruttovetoisuus oli yhteensd 4 161 tonnia (45 austa), miké on 43 % koko rekisteriin merkityn
pelagisen troolikal astuslaivaston tonnistosta. Alusten moottoriteho oli yhteensa 16 744 kW, mika on 32
% koko troolilaivaston kapasiteetista. Noin 40 % kyselyyn osallistuneista trooliyrittgista ilmoitti
hakevansa aukselleen romutustukea, mik&li seuraava laivasto-ohjelma antaa siihen mahdollisuuden.
Mahdollinen romutustuki tulee vaikuttamaan merkittdvasti vanhan kaluston poistumisnopeuteen ja
toteutuessaan se tarkoittaisi arvioltayli 1 500 bruttorekisteritonnin poistumista kapasiteetista. Jos myds
muut kuin kyselyyn vastanneet kalastgjat toimisivat samoin, niin todellinen kapasiteetin poistuma tulee
olemaan vield huomattavasti suurempi.

Kaastusalusrekisterista on vuosina 1999-2001 poistunut 24 pelagista troolialusta. Eniten ovat
passivoituneet alukset, jotka kalastavat alle 1 000 tonnia silakkaa ja kilohailia vuosittain (kuva 6). Sen
sijaan yli 2 000 tonnia kalastavien alusten maéréssa el ole tapahtunut suuria muutoksia viime vuosina.
Jos vaheneminen jatkuu samanlaisena, niin yli 100 tonnia kalastavia aluksia on vuonna 2002 noin 50
kappaletta. Tilastojen mukaan pddosa saaliista tulee jakautumaan jatkossa yha harvempien alusten
kesken.

 10-100 tonnia kalastaneet

100 0 100-1 000 tonnia kalastaneet
90 | 01 000- 2 000 tonnia kalastaneet

— @2 000-3 000 tonnia kalastaneet

@yli 3 000 tonnia kalastaneet

70
60

i
40 -
30 -

" | ] 1

1996 1997 1998 1999 2000

aluksia kpl

Kuva®6. Yli 10 tonnia ka astaneiden alusten jakautuminen saaliin perusteella
Lahde: MMM, kalastgja- ja saalisrekisteri

Vuosien 1996-2000 véalilla on noin 70 alusta jattaytynyt aktiivisesta kalastuksesta (kuva 6). Alus pysyy
kuitenkin kal astusal usrekisterissa, jos se saa saalista vahintdan kerran kahden vuoden aikana. Yli 1 000
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tonnia silakkaa ja kilohailia troolanneita aluksia oli 28 kappaletta vuonna 2000. N&ma kalastivat
yhteensa noin 65 % silakka- jakilohailisaaliista.

Kyselyssa tuli selkedsti ilmi troolilaivaston nykytilanne ja alusten suurimmat puutteet. Eniten
elintarvikesilakkaa pyytéava aukset ovat panostaneet ympérivuotiseen kalastukseen ja
jééhdytysarjestelmiin. Miehistotilojen puutteellisuus ja liian pienet kalankasittely- seka varastointitilat
ovat ikdantyneiden alusten suurimpia ongelmia. My6s yleisin kalastusta rajoittava tekija on aluksen
lilan pieni koko.

Elintarvikesilakan j&8hdytys lampiman veden aikana tuotti ongelmia suurimmalle osalle kalastajia.
Saaliin lampotilaa el saatu laskettua riittdvan nopeasti alas, eika varastointilampdtila ollut tyydyttavalla
tasolla kesdkuukausien aikana. Vain muutama kalastgja ilmoitti aluksensa j&8hdytysmenetelman
toimivan hyvin kaikkina vuodenaikoina.

Miehistétilojen suurimpia haittoja olivat melu, vetoisuus ja ahtaus, mutta joistakin aluksista puuttui
myds WC. Pieniin tiloihin on kuitenkin mahdotonta rakentaa esimerkiks suihkua tai makuutiloja
viihtyisyyden lisd8miseksi. Vanhan aluksen yll&pitoon on panostettava jatkuvasti rahaa ja tytaikaa.
Vaikka huoltoty6t pyritéén suunnittelemaan etukéteen, niin térkeita kal astuspéivia menetetéan, jos alus
ylléttéen rikkoutuu. Kasvava huollon tarve vaikuttaa suoraan mahdollisuuteen hoitaa muita
kalastukseen liittyvié téita, mutta ennen kaikkea se vahentda yrittdan vapaa-aikaa.

Rekisteriin merkityist aluksista 70 % kuuluu alle 50 BT kokoluokkaan. S&&olosuhteet rajoittavat
huomattavasti pienempien alusten kalastusta varsinkin talvikuukausna ja néiden alusten
keskimaardinen kalastuskausi olikin 6 kuukautta vuonna 2000 (kuva 7). Pienten alusten (alle 50 BT)

Keskimaaraiset kalastuskuukaudet
alusten kokoluokkien mukaan vuonna
2000

kalastuskuukautta
vuodessa
[e)]
|

O N T T T T
<50 50-100 100-150 150-200 =>200

BT

Kuva 7. Kalastusaktiivisuus alusten kokoluokkien mukaan vuonna 2000
Lahde: Kysely
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4.3. Kalastajat

Ammatikseen kalastavan henkilon on kuuluttava tyévoima- ja elinkeinokeskusten kalatalousyksikoiden
ja Ahvenanmaan maakuntahallituksen yll&pitamaén ammattikal astgjarekisteriin. Merialueella on noin
1100 ammattikalastgjaa, jotka kuuluvat ammattikal astgjarekisterin 1-ryhméan. Eniten kalastgia on
Pohjanmaan ja Varsinais-Suomen alueilla. Pelagisilla troolialuksilla tydskenteli 310 henkil6a vuonna
1999, mutta aluskohtaisesta kalastusaktiivisuuden vaihtelusta johtuen kokonaispanos oli 110
henkil 6tydvuotta (Annual report 2000).

Trooliyrittdjien suurimpia huolen aheita tulevaisuuden suhteen ovat pyyntikiintididen aiheuttamat
rgjoitteet kalastuksessa ja dioksiinikohun vaikutus kalan kysyntéan. Investointipaétokset helpottuisivat,
jos pyyntirgjoituksista sovittaisiin muutamiks vuosiks eteenpéan. Monen kalastajan nékemys on, etta
silakkakannat Itamerella ovat vahvoja ja ne ovat kesténeet hyvin pyynnin paineen. Jos kalastusta on
ragjoitettava, tulis rajoitus hoitaa muilla keinoin kuin totaalikiellolla. Moni troolikal astaja kannattaakin
rajoitusvaihtoehtona aluskohtaisia kiintidita.

Yli 1 000 tonnia vuodessa kalastavilla aluksilla on kipparin liséks kaksi tai kolme miehiston jasenta.
Paritroolauksessa kaytetéén yleensd kolmea miestd kahden aluksen kesken ja miehisté on
vuorotteluvapaalla viikon ta kahden viikon vélein. Yksintroolauksessa kahden miehiston
vuorottel ujérjestel méa kaytetédén vajaassa kymmenessa aluksessa. 100-1 000 tonnia kalastavien alusten
osa niisté kalasti noin 6 kuukautta kalastuskaudesta. Keskimaardinen miehiston jésenen ansio on noin
2200 euroa kuukaudessa, mutta joillakin aluksilla tulot voivat olla myds huomattavasti korkeammat.
Ansio on yleensd prosenttiosuus saaliista (nk. osuuskalastaja) tai sitten kuukausipalkkaan on lisétty
prosenttilisa tuloksen mukaan. Omistgjakipparien ansioperusteet ovat kirjavia ja usein riippuvaisia
kalastuksen tuotoista. Ammattikipparin tulot ovat sen sijaan aina sidoksissa aluksen saaliiseen tai
litkevaihtoon.

4.4. Kannattavuus

Suomalaisen troolikalastuslaivaston kannattavuutta on tutkittu EU:n rahoittamassa projektissa, johon
Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos on osallistunut. Vuonna 1997 suomalaistroolareiden tulokset
olivat hyvaa eurooppalaista tasoa. Saalis oli vuonna 1997 rehuk&ytttéon keskittyvéan kalastuksen vuoksi
méarédllisesti  jopa eurooppalaisessa  mittakaavassakin  suuri.  Bruttolisdarvon  mukaan
troolikalastuksemme oli itse asiassa yksi Euroopan tuottavampia. Bruttolisdarvo oli noin 55 miljoonaa
markkaa (9,3 miljoonaa euroa), kaks kolmasosaa kokonaisliikevaihdosta. Téméan verran troolikalastus
toi rahaa kalastuselinkeinolle palkkoina, voittoina ja investointeina. Henkil6tydvuotta kohti |askettu
bruttolisdarvo oli noin 500 000 markkaa (84 000 euroa), mika kertoo sangen hyvésta tydvoiman
tuotosta. Tadma johtui suomalaistroolareiden kustannusrakenteesta. Alhaisten kulujen vuoksi
suomalaisalukset padsivat kohtuullisiin tuloksiin. Teollisuuskalastus e vaadi eintarvikekal astuksen
tavoin suuria hygieniainvestointeja ja muuttuvat kustannuksetkin ovat ahaiset (Riista- ja kalatalouden
tutkimuslaitos 1999). Vastaava tutkimus suoritettiin myds vuoden 1999 osalta (Annual Report 2000).
Taloin taloudellinen tulos oli helkentynyt huomattavasti pienempien saaliiden, alentuneiden hintojen ja
etenkin korkeampien polttoainekustannusten takia. Bruttolisdarvo oli 37 miljoonaa markkaa (6,2
miljoonaa euroad) ja henkil 6tydvuotta laskettuna 300 000 markkaa (50 000 euroa).
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5. Silakan troolaus ja saaliin kasittely

5.1. Troolaus

Silakkaa troolataan joko yksin- tai parivetona. Parivedon etuna ovat suurempi vetotehokkuus ja
ketterammat k&annokset troolinvedon suuntaa muutettaessa. 'Ylemmista vesikerroksista kalastettaessa
yksin troolaavan aluksen potkurin aiheuttama melu ja pyorteet karkottavat kaloja troolin suulta
Suomen merialueella ylempien vesikerrosten lampdtila voi olla useita kuukausia yli 15°C.
Elintarvikesilakkaa pyydettéessa vetoaika on lampiman veden aikaan 5-7 tuntia.

Vetogjan pituuden lisdks kalan laatuun vaikuttaa kéytettavén troolin perdosan muoto ja tilavuus,
ahtaassa perassd suuri kalaméddra atistuu herkemmin mekaaniselle rasitukselle. Keskimaarainen
kalastusmatkan pituus oli 15 tuntia, mutta etenkin suuremmilla aluksilla, jotka kalastivat huomattavan
osuuden sadliistaan kaukana kotisatamastaan, kalastusmatka saattoi kestdd 1-2 vuorokautta. Troolin
laskuun ja nostoon tarvitaan yleensa kolme miehiston jasentd, joista yksi hoitaa aluksen ohjaamisen ja
kaks muuta pyydyksen kasittelyn. Myds saaliin siirtoon meresta alukselle tarvitaan 2-3 miesta.

5.2. Saaliin kasittely

Konttialuksella saalis siirretddn aluksen kannelle laariin 500-1 500 kilon nostopusseissa vaijerivinssilla
tai muun nostolaitteen avulla (kuva 8). 20 tonnin sadlis diirtyy aukselle noin tunnissa
Elintarvikesilakkaa pyydettdessi saalis pyritédn jédhdyttamaan lisédmélla sen sekaan j&éta jo ennen
koneellisen lgjittelun aoittamista. Lajittelunopeus on noin 5 000 kg tunnissa ja 20 tonnin saalis on
lgjiteltu ja varastoitu alukselle 4-5 tunnissa. Elintarvikkeeks kaytettéava silakka varastoidaan yleensa
600 litran kontteihin, joihin laitetaan 400 kiloa kalaa, neljannes jééta ja kontti taytetddn merivedella
(Jari Setdla, Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos). Silakan 1&ampotilaa ei valttdmétta saada riittévan
alas, jos 400 kiloa kalaa sisdltavéan konttiin joudutaan kayttamaan |amminta merivetta.

Konttien taytto ja kasittely vaikeutuvat huomattavasti tuuliolosuhteissa, jolloin myds konttien kannet
pyrkivét irtoilemaan. Tuuli aiheuttaa mekaanista rasitusta silakoille kun niita siirreté&n nostopusseissa
alukselle ja rasitus jatkuu edelleen sadliin liikkuessa kannella. Teollisuuskala varastoidaan aluksella
jaéhdyttamattomana tiloihin, misté se voidaan purkaa kuljettimellatai kauhalla maihin.

Ulkomaillayleisesti kdyttssa oleva RSW -jaghdytysmenetelmé (Refrigerated Sea Water), mahdollistaa
saaliin nopean jadhdyttamiseen heti pyynnin jalkeen aluksella (kuva 8). Saalis pumpataan putkea pitkin
troolinperastd vedenerottelijaan, josta merivesi kulkeutuu pois ja kala kulkeutuu jaéhdytettyihin
merivesisdilioihin (Jari Setdld, Riista- ja kaatalouden tutkimuslaitos). RSW —aluksessa on useita
sdilioitd, joista yks tai useampi sdilio on koneellisesti ja8hdytetty. 20 tonnin saalis siirtyy meresta
séilidihin kymmenessa minuutissa. Saalis puretaan satamassa veden mukana vakuumipumpulla
lgjittelulaitokseen. Suomessa on yksi RSW —alukseksi rakennettu troolari, jonka lisaksi kéytdssa on
yks muuta séiliotekniikkaa hy6dyntévaa alus.

Satamassa |gjittelulla on tiettyja etuja aluksella lgjitteluun verrattuna. Satamahallissa voidaan lgjitella
10 000 kg tunnissa ja myos suuret saaliit on mahdollista |gjitella kokonaisuudessaan. Kalojen siirto
pumppaamalla alukselle, perinteisen nostopussin sijaan, on tehokkainta silloin, kun saaliit ovat suuria
ja olosuhteet ovat vaikeat esimerkiks aallokon tai lampiman meriveden takia. Silakan laatu voi
kuitenkin heiketd, jos kalat heijaavat kuljetustankeissa etenkin pitkien kalastusmatkojen aikana.
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Konttialus RSW-alus
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Kuva 8. Silakan laatuun vaikuttavat keskeisimmaét tekijat kontti- ja RSW-j&dhdytyksessd. Laadun
kannaltakriittiset vaiheet on kehystetty paksummalla. Kuva: Jari Setdlg, RKTL.
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5.3.1. Apajien sijainti

Troolikalastaja pyrkii kohdentamaan pyyntinsd niille alueille, mistd kalaa on parhaiten saatavissa
Liséks elintarvikesilakkaa pyydettdessi tavoitteena on kalastaa suurempikokoisia kaloja, koska ne
soveltuvat paremmin kotimaisen jalostusteollisuuden tarpeisiin. Silakka kayttaytyy kuitenkin
vaihtelevasti ja vuosittaiset poikkeamat keskimadraisesta saattavat olla huomattavia. Naista seikoista
johtuen kal astusmatkojen pituudet vaihtelevat vuoden ja vuodenagjan mukaan.

Noin 80 % silakka- ja kilohailisaaliista kalastettiin korkeintaan 70 kilometrin etéisyydelta rannikosta
vuonna 2000. Koko vuoden kalastava troolialus tekee yli 100 kalastusmatkaa vuodessa ja matkan
tuloksena on yleensd 8-30 tonnin saalis. Tavanomaiseen kalastusmatkaan kuluu aikaa 14-35 tuntia
riippuen apajan sijainnista.

5.3.2. Saaliin purkusatamat

Suomen rannikolla on puolenkymmenta merkittavaa troolikalastussatamaa (taulukko 3). Silakan
kalastus on voimakkaasti keskittynyt Pohjanlahdelle ja noin 90 % elintarvikkeeks kaytetysta silakasta
toimitetaan Kaskisten, Reposaaren ja Uudenkaupungin kautta. Keskittymista on tapahtunut satamien
kohdalla ja saalis puretaan useammin nk. suuriin satamiin (keskuskalasatamat). Suomenlahden
tarkeilmmét purkusatamat ovat Hanko ja Tallinna, joista Hangon kautta toimitetaan léahes yksinomaan
teollisuuskalaa. Lisdksi Himanka, Klobbskat, Tuomarainen ja Kustavi ovat purkusatamina kaytossa
kausiluonteisesti vuodesta ja vuodengjasta riippuen.

Kalasatamista on tehty erillinen selvitys (Suomen Ammattikalastgjaliitto 2002).

Taulukko 3. Suomen rannikon merkittévimmeét troolisatamat ja purkumaarét vuonna 2000 (1 000 kQ)
Lahde: Kalasatamaselvitys (SAKL 2001)/ MMM

Kaskinen 12 200 Uusikaupunki 11 000
Reposaari 15 600 Kasnas 5700
Rauma 6 000 Hanko 15900

5.3.3. Kuljetus jalostamolle

Silakkaa jalostavat yritykset eivét yleensa sijaitse kalan purkusatamien tuntumassa. Merkittava osa
silakasta kuljetetaan purkusatamasta useiden satojen kilometrien pddhan jal ostuslaitokselle ennen kuin
se fileoidaan. Kalakilon kuljetuskustannus 150 kilometrin matkalla on noin 1,6 senttid, jos lasti on
vahintédn 10 000 kg. Kuljetuskustannus samalle matkalle 2 000 kilon eréssd on noin 5 senttia kiloa
kohden. Kypsentaméttomien silakkatuotteiden jalostukseen jo purkusatamassa ollaan panostamassa
muutamien suurempien kotimaisten kalanjalostusyritysten toimesta esimerkiks Kaskisissa, jossa on
tehokasta kalastusta ja toimiva kalasatama. Tama on uus kehityssuunta suomalaisessa
jalostustoiminnassa.

Filetuotteet menevét jatkojalostukseen tai ne vdlitetédn markkinoille tukku- ja vahitté skauppojen
kautta. Silakkaa savustetaan yleensa pienissa erikoistuneissa yrityksissa, joissa tyontekijoitéa on vain

useampien savustusyrittgjien keskittyméa.
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6. Silakankalastuksen toimintaymparist6

Kalastus- ja muu politiikka Toimintakentta
-kiinti6t, vesille paésy

-kal astuksen rakenne, kapasiteetin ohjaus, tuet
-dioksiinikysymys

-ymparistopolitiikka

-yritystoimintaan vaikuttavat paatokset
-sosioekonomiset pagtokset

Markkinat Kysynta
-kotimaa

-vienti

-turkisel @intuotanto

Biologia Kantojen kalastettavuus
-kalakantojen tila
-kalojen kasvunopeus, silakan koko

Ympariston tila Ekologia
-Itdmeren tila
-vierasaineet

Satamien kehitys Rakenteet
-lgjittelemattoman silakan vastaanotto jalgjittelu
-satamarakenteet, vaylét

YRITTAJAN TULEVAISUUDENNAKYMAT

Yrittd an paatos kaluston uusimisesta
Aluksessa tai satamassa lgjittelu

-uuden aluksen hankinta

-kaytetyn aluksen hankinta
-investointipaétoksen siirtdminen tulevaisuuteen

v

KALUSTO

TROOLIKALASTUKSEN KEHIT INEN

Aluksen kayttokustannukset
-polttoainetal ous
-toimintavarmuus

-huoltovalit

Kayttovar muus

Y mparistoystavallisyys
Tydvoiman rekrytointi
Turvallisuus

Ty6ssa viihtyminen

Aluksen soveltuvuus silakankalastuk seen

Suomen olosuhteissa
-toimitusvarmuus
-kaan laatu
-kalastustul ot

Kuvio 1. Silakankal astuksen toi mintaympéristo.



Yritt§a tekee investointipddtoksensd omien tulevaisuudenndkymiensa perusteella (kuvio 1).
Konkreettissmmin silakankal astukseen vaikuttavat markkinoiden toimivuus ja kalastuspolitiikka, mutta
silakankal astukseen liittyy myos joukko muita taustatekijoitd kuten mm. biologia, ympériston tila ja
satamien kehitys sekd yleisesti yritystoimintaan liittyvét ratkaisut seké kalastajien sosioekonominen
turvaverkko. Kalastustoimintaan tehtévilla investoinneilla on suuri merkitys aan kehittymisen
kannalta. Jos investointgja e tehda riittavasti, niin kéytossa oleva tekniikka vanhenee ja aan
toimintaedel lytykset hiljalleen heikkenevét. Kaluston kehittyneisyydella on my6és huomattava vaikutus
aluksen polttoainetal outeen ja miehiston viihtyisyyteen.

6.1. Markkinat
Markkinat voidaan jakaa kolmeen p&éosaan:
- kotimaan elintarvikemarkkinat; |&hinné silakkaa
- teollisuuskalamarkkinat; silakkaa ja kilohailia, jota padasialisesti kaytetddn turkiseldinten
rehuksi

puretaan suoraan ulkomaiseen satamaan (Viro)

Jonkin verran teollisuuskalaa vieddan myos pakastettuna tai tuoreena Vengélle tai puretaan suoraan
elintarvikkeeks tai teollisuuskdyttéon ruotsalaisiin  jatanskalaisiin satamiin. Silakkasaaliista noin 30
% kaytetddn elintarvikkeeksi. Markkinat muodostavat kokonaisuuden, jossa eri osien kehitys myos
vaikuttaa muiden osien kehitykseen. Kotimaan elintarvikemarkkinat ovat perinteisesti olleet
suhteellisen  vakaat. Heilahtelut ovat suuremmat teollisuuskala  ja  vientimarkkinoilla.
Turkisdldintarhaus on suhdanneherkka toimiala ja tdma ndkyy myds teollisuuskalan volyymissa ja
hinnassa.

Kuluttgjat arvostavat kalan kotimaisuutta ja mielikuvat kalasta elintarvikkeena ovat myonteiset. Kalaa
pidetddn edullisena ja maukkaana ja sen kotimaisuus on kuluttajille tarkedé. Lisaksi kotimaista kalaa
pidetédn korkealaatuisena ja verrattuna tuontikalaan mielikuvat ovat yleisesti ottaen selvadti
myonteisemmat. Mahdollisia kaloihin kerdantyvia ymparistomyrkkyjé ei pideté kovin todennakdisind
kalan kulutusta rgjoittavina tekijoina kalatalouselinkeinojen (kalastus, kalanviljely, jalostus, tukku- ja
vahittdiskauppa) ja kuluttgjien keskuudessa (Kalatalousbarometri 2001). Epdilykset myrkkyjen
vaikutuksista kalakauppaan ovat lisdantyméassd, mutta kalaa pidetdan kuitenkin kiistatta terveellisena
elintarvikkeena.

Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitoksen mukaan kalatalouselinkeinot (kalastus, kalanviljely, jalostus,
tukku- ja vahittéiskauppa) ja kuluttajat eivdt usko, ettd ulkomaiset kalatuotteet syrjayttéisivat
kotimaisen tarjonnan ldhivuosina (Kalatalousbarometri 2001). Suurempana uhkakuvana pidetdan
ammattikal astuksen muuttumista kannattamattomaksi.

Pro Kala ry on selvittdnyt silakka-merkin luomista. Selvityksessd kartoitettiin kuluttajien ja alan
ndkemyksia siitd, olisiko tarpeen aoittaa oman tuote- tai akuperdmerkin rakentaminen silakalle.
Selvityksen mukaan kuluttgjien suhtautuminen silakkaan on periaatteessa positiivista, arvostelua sai
osakseen tapajolla silakkaa kuluttgjille tarjotaan. Monia kuluttajia arsytti tapa, jolla silakkatuotteet ovat
eslla kauppojen kalatiskeissd: muut kalat ovat arvokkaasti jédpedilld, silakat nuhjaantuneissa
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Selvityksessa tehtiin my6s kvalitatiivinen tutkimus silakan arvostuksesta (Gallup Observa Oy).
Tutkimuksesta voidaan mainita seuraavat tul okset:

- dlakka on suomalaisille tuttu ja perinteikds ruoka-aine, joka e kuitenkaan télla hetkella saa
osakseen kovinkaan merkittavda arvostusta. Tutuimmat silakkaruokalgjit ovat silakkapihvit,
silakkalaatikko ja paistetut silakat

- dlakasta kylla pidetddan, mutta kuitenkin ensimméinen mielikuva sitd on hieman ankea ja
vaikeasti hahmottuva. Silakalta puuttuu rooli. Silakka liitetéén mielikuvissa kesaan,
suomalaiskansallisiin tunnelmiin ja maisemiin. Toisaalta sita pidetéan kovin arkipaivéisena ja
hieman negatiivisella tavalla hal pana ruoka-aineena

- silakan mainetta ja arvostusta syévét tala hetkella liian hapa hinta, epéesteettinen esillepano
kaupoissa ja toreilla, silakan esiintyminen Itameren saastuneisuutta kasittelevissi uutisissa,
kuva silakasta rehu- ja laitosruokana seka valmistustapojen vieraus. Silakkaa my6s pidetaan
varsin ruotoisena kalana

- dlakan nykyinen héilyva rooli tulis jamakaoittdd: silakka on monipuolinen ja helposti
muunneltava terveellinen ruoka-aine, jonka kayttdmahdollisuudet ovat |dhes rgjattomat.
Nuorille silakkaa kannattaisi tarjota raikkaana, edullisena trendiruoaks taipuvana luomukalana.

Ajatus Silakka-merkisté sai positiivisen vastaanoton seké kuluttgjien ettéd alan keskuudessa. EU:n
komission asetuksen (2065/2001) mukaan tuoreesta kalasta on ilmoitettava myymalassa kauppanimi ja
pyyntialue. Kansallinen lainséédantomme edellyttda tdman liséks myo6s pyyntipdivan ilmoittamista.
Selvityksen mukaan silakan imagon parantaminen ja akuperamerkin rakentaminen voitaisiinkin
aoittaa ilmoittamalla ndma pakolliset tiedot kuluttgaa kiinnostavalla ja imagoa nostavalla tavalla.
Varsinaisen logo-tyyppisen Silakka-tuote- tai alkuperamerkin kayttdonottamiseen el viela tala hetkella
ole vamiuksia, mutta alkuperétietojen ilmoittamiseen kuluttgjaa kiinnostavalla tavalla, sekd uusien
pakkausvaihtoehtojen kehittémiseen on olemassa selked tarve. Tama on selvityksen mukaan askel kohti
varsinaista tuote-/akuperdmerkkid, silla merkin kayttdonottaminen e misséén tapauksessa ole
mahdollista ennen kuin laatu, pakkaus jalogistiikka-asiat ovat kunnossa.

6.1.1 Maéarat ja tuotteet

Silakka oli Idhes 50 % osuudellaan maarallisesti merkittavin jalostukseen kaytetty kalalgji Suomessa
vuonna 1999. Tuolloin maassamme oli noin 280 kalaa jalostavaa yritystd, joista 105 kaytti raaka-
aineenaan myos silakkaa. Kalaa jalostaneiden yritysten tydllistéavyys oli [dhes 1000 henkil 6tydvuotta.
(Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos 1999.)

Kalanjalostusteollisuuden silakantarve on suurimmillaan loppukesén ja lopputalven vélilla Vuonna
1999 kalanjalostusteollisuus osti 17 648 tonnia silakkaa, josta kaytettiin fileeks 33 % (taulukko 4).
Silakkafileen tuotanto oli vahentynyt vuonna 1999 puoleen vuoden 1993 méarastd. Suurimmaksi osaksi
vientiin mennyt kokonaisen silakan pakastus on samanaikaisesti noussut 774 tonnista 8 002 tonniin, eli
se on kymmenkertaistunut. Taulukosta 4 on todettavissa, etta silakan todellinen menekki kotimaan
markkinoilla on heikentynyt roimasti vuoden 1997 jalkeen ja osittain korvautunut tuonnilla.
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Taulukko 4. Jal ostukseen kaytetty silakkaja merkittdvimmét lopputuoteryhmét raaka-ainepainoina
(1 000 kg)
Lahde: Riista- ja kalatalouden tutkimusl aitos

\uosi 1993 1995 1997 1999
Jalostukseen kaytetty silakka] 15232 13395 19681 17648
Koneperattu 521 380 179 456
Nahallinen file 11 338 9 075 9 354 5902
Kokonaisena pakastettu 774 943 7761 8 002
Savustettu 1534 1574 1239 1076
Puoliséilyke 442 200 231 556
Eines 367 435 325 524

Selvityksen aikana suoritetussa kyselyssa tutkittiin péasaéntoisesti jalostusyrityksia, jotka ilmoittivat
silakan olevan niille markkaméadraisesti tarkein tai toiseks térkein jalostettava kalalgji. Jalostajien
mukaan silakan kotimainen kysynta tulee jatkossakin séilymaan nykyisella tasolla, jos markkinointia ei
tehosteta esimerkiksi kampanjoinnilla ja uusia tuotteita kehittdmalla. Sen sijaan elintarvikesilakan
viennissa néhtiin edelleen olevan jopa voimakkaita kasvumahdollisuuksia.

Jalostusteol lisuus kayttéa 0-kokoluokan silakan ja léhes puolet 00-silakasta fileointiraaka-aineeksi. 0-
kokoluokan niukkuuden vuoks kaytetédn myos I-kokoluokan silakkaa fileointiin. Suurin kokoluokka
000 ja puolet 00-luokan silakasta kaytetédn kokonaisena savustukseen. Nahattoman fileen ja
koneperkauksen raaka-aineena kaytetddn |-kokoluokan silakkaa. Pienempia kaloja kaytetdan
puolisdilykkeissa ja nahattomana fileena esimerkiks massaraaka-aineena. Silakasta saadaan fileoinnilla
hyodynnetyksi noin 40 % kalapainosta.

hakemista uusien tuotteiden kehittémiseen pidetddn liian vaikeana ja paétosten tekeminen kesté liian
pitk&én. Toisaalta omat voimavarat eivat useinkaan riita tuotekehitykseen.

Tuoreen kokonaisen silakan kalastgjahinnat vuonna 2001 (alv 0 %):

Suomi 0.42 euroalkg (0-kokoluokka)
Suomi 0.34 euroalkg (1-kokoluokka)
Venga 0.15 euroalkg (11-kokoluokka)
Viro 0.17 euroalkg (11-kokoluokka)

Teollisuuskala (Suomi) 0.1 euroalkg
Lahde: AKTJkalastgjat/RKTL

6.1.2. Vienti

Silakkaa ja kilohailia vietiin Suomesta 14 000 tonnia vuonna 2000 (Riista- ja kalatalouden
tutkimuslaitos). Vienti kohdistui ldhes ainoastaan Venddle ja Viroon. Naiden maiden
elintarviketeollisuus kayttéa mieluummin pienempid silakan ja kilohailin kokoluokkia, joita Suomessa
el hyddynneta fileointiraaka-aineena. On luultavaa, ettd lgjittelua tehostamalla ja kalan laatua

20



kohottamalla voitaisiin paremmin vastata vientimarkkinoiden tarpeisiin ja samalla parantaa kotimaisen
jalostusteol lisuuden raaka-aineen saatavuutta.

Silakkaa ja kilohailia viedéén Suomesta kokonaisena joko pakasteenatai tuoreena, mutta jonkin verran
Suomessa kéytetdan filekalana vain vahan. Vuosina 1994-1995 Suomesta vietiin Vendjdlle noin nelja
miljoona kiloa kokonaisena pakastettua silakkaa (Setédla 1996). Vienti kasvoi edelleen seuraavien

kriisin aikkana.

Taulukko 5. Silakan ja kilohailin vienti 1 000 kg ja viennin arvo 1000 mk vuonna 2000. (* = tietoa el
Saatavissa).
Lahde: Riista- ja kalatal ouden tutkimuslaitos

Venga |[Viro Muut  |Yhteensi/Arvo
Tuore kokonainen, silli jasilakka 2503 1981 15 4499+
Tuorefile, silli jasilakka 19 15 23 57 445
Pakastettu kokonainen, silli jasilakka 5277 154 456 5887 7262
Pakastettu kokonainen kilohaili 2778 308 0 3086 3079

Vienti on jaleen voimistunut itdmarkkinoiden ostovoiman kasvun my6td Uus  venddinen
kalanjal ostusteollisuus tuottaa laadukkaita tuotteita, elka se salli poikkeamia raaka-aineen laadussa.
Pyyntiduksilla tapahtuva sadliin kasittely ja jadhdytys vaikuttavat oleellisesti kalan laatuun ja
sdilyvyyteen. Viennissa kuljetusmatkat ja varastointigjat ovat pitkia ja etenkin pienikokoiset kalat (10-
15 cm) ovat herkkia laadunmuutoksille. Vendjan talouden kehitys nakyy lisddntyneend kalan kysyntana
ja silakan ja kilohailin vigé odottavatkin vientimadriensa kasvavan huomattavasti, mikali viennin
perusedellytykset ovat kunnossa. (Itdviennin kehittamishanke 2002, esiselvitys, Ammattikalastgjien
Tuottajajérjesto.)

6.1.3. Jalostusteollisuuden vaatimukset

6.1.3.1. Toimitusvarmuus ja laatu

Lajittelu aluksilla on vahentynyt silakan pienen koon takia parin viimeisen vuoden aikana. Tama on
osataan heikentényt O-kokoluokan silakan saatavuutta. Elintarviketeollisuuden nakodkulmasta kalaa
olis kuitenkin saatava riittavasti ympéri vuoden, jotta tuotteita voitaisiin kehittdd ja markkinoida
aktiivisesti.

Elintarvikesilakan laatua pidettiin kohtalaisen hyvang, vaikka laatu vaihteli vuodenajasta riippuen.

tarpeen parantaa, mutta muualla alusten véaliset erot laadussa olivat selvéasti havaittavissa.
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6.1.3.2. Silakan lajittelu

Lajittelua tarvitaan, jotta elintarvikkeekss meneva silakka saadaan oikeaan kayttotarkoitukseen.
Hinnoittelu tapahtuu kalan kokoluokan mukaisesti. EU:n koko- ja laatuluokitus kalalle on
lainsdadanttnd voimassa. EU:n silakalle vahvistamat kokoluokat linjan 59 30 pohjoispuolella ovat
seuraavat:

kpl/kg o/st EU kansallinen Ruotsi/ Gévle Fisk PO
0-8 5.0

9-11 000 51

12-17 57-85 4c 00 5.2

18-24 31-57 5 0 53

25-32 31-57 5 I 54

33-44 23-31 6 1

45-60 [l

Silakka lgjitellaan viela kaytannossa kokoluokkiin kansallisen asetuksen 410/84 mukaisesti. EU:n
vahvistama luokittelu muuttui vuoden 2002 aussa ja kattaa nyt myds pienikokoisen silakan
(kansallinen luokka I1). Kansallisen asetuksen muuttaminen kokoluokituksen osalta on ajankohtainen

kysymys.

Alusten véliset erot silakan lgjittelussa olivat jalostgjien mukaan huomattavia. Lgjitteluolosuhteiden
vahtelu johtaa siihen, etta eri kokoluokkien kalat ovat keskendén sekaisin. Fileointikoneet séédetéan
késittelemaan tietyn kokoista silakkaa parhaan mahdollisen tuloksen saamiseksi. Kokoluokkansa
mukaisesti lgjitellun silakan fileen saanto on 38-42 %. Epdtasaisesti |gjitellusta silakasta e saada
tasakokoisia fileitéa ja tama vaikuttaa suoraan kalanjalostgjan fileestd saamaan hintaan. Esimerkiksi
kahdesta fileesta valmistettavia pihveja on vaikea tehda fileistd, jotka elvét ole tasakokoisia. Lisaks
fileointikalan seassa olevat pienet kalat pyrkivét tukkimaan fileointikonetta.

I-kokoluokan silakan keskipaino on 26 grammaa ja 0-kokoluokan 48 grammaa, €li 0-kokoluokan kala
on kaks kertaa painavampi. Saman kiloméaaran fileoimiseen menee siis kaksi kertaa enemmén aikaa,
kun kyse on yhtéd kokoluokkaa pienemmésta silakasta. Jos tuote valmistetaan fileestd edelleen
paistopihviksi, niin tarvitaan taas kaksinkertainen kasin tehtava tyomaérg, jos kdytetddn raaka-aineena
pienempéda silakkaa. Kun yritt§a joutuu sitomaan enemman tybvoimaa silakanjalostukseen, niin
samalla my0s tuotteiden valmistuksen kannattavuus heikkenee. Vuosia jatkunut silakkatuotteiden
vamistuksen ja myynnin heikko kannattavuus voi johdattaa yritt§aa sirtymddn korvaavien
kalatuotteiden, kuten lohijal osteiden val mistukseen.

6.1.4. Turkiselaintuotanto

Kolme neljdsosaa ammattikalastuksen silakkasadliista kaytetéén teollisuuskalana (rehu), joten
turkisnahkatuotannolla on suuri merkitys silakankalastukselle Suomessa. Turkiseldinrehun raaka-
aineita ovat kotimaisen elintarvike- ja rehuteollisuuden sivutuotteet sekd teuras- ja kalgjétteet
(Minkkirehu Oy). Silakan osuus rehussa on noin 15 % ja enimmdakseen ulkomailta tuodun
perkuujétteen noin 10 %. Turkiseldinteollisuus kéytti yli 58 000 tonnia silakkaa ja kilohailia vuonna
2000 (Turkiseld@inten Kasvattgjain liitto), mutta rehuteollisuus haluaisi kdyttéa kotimaista kalaa jatkossa
yha enemman. Rehuntarve painottuu voimakkaasti syksyyn ja noin 80 % vuotuisesta rehumaérasta
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vamistetaan heind marraskuun aikana. Teollisuuskaastus (rehu) taas on kiihkeimmill&an kevadllg,
jonkavuoksi merkittdva osuus turkiselinkeinon kayttéon menevasta kal asta joudutaan pakastamaan.

Kalan laadulla on merkitystd myos turkiseldinten kasvattgjille. Hyvéaatuinen silakka voi olla peruste
myo6s teollisuuskdyttéon (rehu) menevan silakan hinnan kohentamiseksi. Kalan laatu vaikuttaa
pakastetun teollisuuskalan ké&yttdarvoon, koska pilaantunut kala muun muassa harskiintyy
pakkasvarastoinnin aikana. Etenkin syksyll&, kun teollisuuskalan menekki on suurimmillaan, rasvainen
silakka harskiintyy helpoimmin ja voi rehuraaka-aineeks kaytettyna aiheuttaa eldimille ripulia. Tasta
koituu turkiseldinten kasvattgjille taloudellisa menetyksid. Tuoreen kalan kayttdon verrattuna
pakastuksesta ja pakkasvarastoinnista aiheutuu lisakuluja, jotka vaikuttavat teollisuuskalan yleiseen
hintatasoon.

6.2. Biologiset tekijat ja ympariston tila

Silakka- ja kilohailikantojen tila seké& kalojen koko vaikuttavat kalastuksen volyymiin ja rakenteeseen
seké koko elinkeinon kehittymiseen. Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos vastaa Suomessa kal akanta-
arvioiden laadinnasta (www.rktl fi).

Itdmeren veden vaihtuminen vaikuttaa silakan kasvuun. Suolapitoisuuden lasku on muuttanut silakan
ravintoeldinten méarda ja lgjikoostumusta. Silakoiden kasvu hidastui pééaltaalla ja Suomenlahdella
1980-luvun puolivalin jalkeen, mutta k&antyi vuoden 1998 jalkeen lievaén nousuun. Kehitys e ole ollut
yhtd dramaattinen Selkdmeren puolella. Turskan saalistuspaine silakkaa kohtaan aleni 1980-luvun
loppupuolelta lahtien, mika johti Selkdmeren kutevan silakkakannan biomassan voimakkaaseen
nousuun 1990-luvun alkupuoliskolla. Turskan vaheneminen ja kilohailikannan kasvu ovat osaltaan
lisGnneet |gjinsisaisté kilpailua ravinnosta. Merkittéva osa Saaristomerel & ja Suomenlahdella kuteneista
silakoista siirtyy syonnokselle Itdmeren eteldisempiin osiin ja palaa jalleen Suomen rannikolle
kutemaan. Kutuaikaa lukuun ottamatta eteldrannikon silakkasaaliissa on siis runsaasti nuorempaa
kutematonta silakkaa. Pohjanlahden silakat eivat normaalisti vaella pois Pohjanlahdelta ja siksi sielta
on saatavissa suurempiasilakoita syksyisin (Parmanne 1996, Riista- ja kal atal ouden tutkimuslaitos).

Rehevoitymista pidetd&n maamme suurimpana vesiensuojeluongelmana myds rannikkovesissa
(Tammi 1996, Riista= ja kaatalouden tutkimuslaitos). Rehevoityminen vaikuttaa kalojen
lis8antymiseen, lgjien valiseen ravintokilpailuun, ravintoeldnten maéraan jalgjikoostumukseen ja siten
my6s kalojen kasvuun. Suurin osa ravinnekuormituksesta tulee maalta, joten rehevoitymisen
vaikutukset ndkyvét selkeimmin rannikon ldheisyydessi. Itdmeren rehevdityminen on aiheuttanut
silakan kutualueiden umpeenkasvua ja liettymistd. Varsinaisen Itameren talviaikaiset pintaveden
typpipitoisuudet ovat 2-3 kertaistuneet verrattuna 1960-luvun tilanteeseen (Tammi 1996). Sama
suuntaus on havaittavissa myos fosforin osalta. Kaiken tyyppinen kalastus poistaa vesistdista myds
typped jafosforiajanéin ollen vahentéa rehevaitymisen vaikutuksia.

Haitalliset ravintoketjuun kertyvét yhdisteet, mm. dioksiinit, muodostavat erityisongelman ja vakavan
uhan koko Itdmeren kalastuselinkeinolle. Lisdantyva meriliikenne ja mereen rakentaminen aiheuttaa
otto ja erilaisten kaapelien laskeminen meren pohjalle aiheuttavat kalojen kudulle, kalojen liikkumiselle
ja kalastukselle monenlaista haittaa. Valtioneuvoston kevadla 2002 hyvéksyma Suomen Itdmeren
suoj el uohjelma parantaa toteutuessaan merkittavasti meren tilaa.
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6.3. Kalastus- ja muu politiikka

Puitteet koko suomalaiselle kalataloudelle antaa EU:n yhteinen kalastuspolitiikka. Y hteinen
kalastuspolitiikka koostuu neljastd tekijasta&s kalavarojen  sdilyttdmiss  ja  kalastuksen
valvontapolitiikasta, rakennepolitiikasta, markkinapolitiikasta ja EU:n ulkopuolisten kalastusalueiden
politiikasta. Seuraavassa késitelldan ainoastaan muutamaa kysymystd, jotka ovat erityisen gankohtaisia
silakankal astuksen toimintaympériston arvioinnissa. Y hteistd kalastuspolitiikkaa uudistetaan vuoden
2002 aikana

6.3.1. Kiintiot

Koko Itdmeren alueen kaavarojen kéytostd sovitaan Itémeren kansainvalisessa kalastuskomissiossa
(IBSFC). Tarkeimmét hoitotoimenpiteet ovat suurempien sallittujen saaliiden (TAC) suosittaminen,
tekniset toimet sekd yhteistyd valvonnassa ja taytantdonpanossa. NK. varovaisuusperiaate toimii
nykydan ohjenuorana padtoksenteossa. Kiintibasioista paatettdessa kadytetédn keskeisend perusteena
kansainvalisen merentutkimusneuvoston (ICES) antamia tieteellisid neuvoja kalakantojen tilasta. EU:n
neuvosto paditda vuosittain kiintidasetuksella Itameren saaliskiintididen suuruuden IBSFC:n
suositusten perusteella. Kiintio jaetaan EU:n jdsenmaiden kesken nk. suhteellisen vakauden periaatteen
mukaisesti, jolla varmistetaan jdsenvaltioille kaupallisten lajien kalastusmahdollisuuksista kiinted
prosenttisosuus. Suomen osuudet silakka- ja kilohailikiinti6isté ovat seuraavat:

EU:n osuus Suomen osuus

kokonaiskiintiosta EU:n osuudesta
silakka, padallas ja Suomenl ahti 54,946 % 11,840 %
silakka, Pohjanlahti ja Saaristomeri (MUS3) 100 % 81,986 %
kilohaili 36,280 % 12,798 %

EU:n komissio on kevaalla 2002 esittanyt kiintidalueiden muuttamista turskan ja silakan osalta. Tama
merkinnee myds kiintigjaon uudelleen arviointia. Asia tulee IBSFC:n kasittelyyn vuoden 2002
syyskuun istunnossa.

Silakkakiintiot ovat pienentyneet voimakkaasti viimeisten neljan vuoden aikana. Pohjanlahden silakan
kokonaiskiintio (MU3) on pienentynyt 110 000 tonnista 60 000 tonniin (kuva 9). Kiintididen
leikkaaminen on seuraus nk. varovaisuusperiaatteen soveltamisesta seké EU-komission, ettéd IBSFC:n
paatok senteossa.

Maa- ja metsdtalousministerié keskeytti vuonna 2001 troolikalastuksen neljaks viikoks ja vuonna
2002 keskeytys on melkein kahden kuukauden mittainen. Keskeytyksilla pyritddn varmistamaan
silakan kalastus elintarvikkeeksi koko vuoden gaks jaostusteollisuuden raaka-aineen saannin
turvaamiseksi. Pienentyneet saaliskiintitt ja niistd johtuvat kalastuksen rajoitukset ovat vaikuttaneet
negatiivisesti sekd kalastus- ettéa jalostusyritysten toimintaan ja lisénneet alan epdvarmuutta.
Rajoitukset ovat myods johtaneet elinkeinon sisdlld keskusteluun saételymekanismeista ja kalavaran
kaytosta eri tarkoituksiin. Elintarvikekal astuksen ja suunnatun teollisuuskal astuksen keskindinen suhde
joutuu yha enemman tarkastelun kohteeks, erityisesti jos kiinti6t viel& pienentyvét jatkossa.
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Kuva 9. Pohjanlahden ja Saaristomeren kokonaiskiintion, Suomen kiintion ja saaliin kehittyminen
vuosina 1996-2002
Lahde: MMM, taulukko SAKL

6.3.2. Suunnattu teollisuuskalastus

EU on yleseti kieltanyt sillin ja silakan kalastuksen rehukdyttoon, mutta Suomi sai
jasenyysneuvottelujen yhteydessd jatkaa silakan kalastusta erityisluvalla. Riista- ja kalatalouden
tutkimuslaitos on selvittanyt silakan rehukalastuksen vaikutuksia silakkakantoihin (Silakan kalastuksen
taloudellinen merkitys ja vaikutus silakkakantoihin 1996, Parmanne & Setdld). Selvityksen mukaan

kuuluvat mm. Itémeri, ja joka koskee sillin ja silakan pyyntia rehuks ja sdlittuja sivusadiita
pienisiiméisilia pyydyksilla. Sa&dos tulee uuden tarkastelun kohteeks vuoden 2002 aikana. Sillia ja
silakkaa saa kalastaa teol lisuuskayttoon Itamerell, ei kuitenkaan seuraavilla alueilla; Oresund, Beltit,
osa-alue 24 ja osaalue 25 lanteen linjasta 25 E. Sillin ja silakanpyynti méaritelléén kalastukseksi
vahintédn 32 mm:n silmékoolla. Tamé koskee Itdmerella osa-alueita 22-27. Osa-dueilla 28 ja 29E
siimékoko on véhintédn 28 mm ja osaadueilla 29P-32 védhintddn 16 mm. Teollisuuskalastusta
harjoitetaan pienemmalla silmala kuin mita koskee sillin- ja silakanpyyntia eri osa-aueilla ja
luokitellaan siten kilohailin kalastukseksi. Vahimmaissiimakoko on kilohailinkalastuksessa 16 mm
koko Itémeren osalta ja kilohailin teollisuuskalastus e ole kielletty. Silloin on kuitenkin seurattava
silliaja silakkaa koskevia siivusaalismaarayksia.

6.3.3. Monivuotinen kalastuslaivaston ohjausohjelma
Kalastusaluksen omistgian on ennen auksen kalastuskayttoon ottamista ilmoitettava se

kalastusalusrekisteriin. Rekisterdinnin suorittaa ja aluksen kalastuslisenssin myontda tyévoima- ja
elinkeinokeskus.
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EU s&étéd kalastuslaivaston volyymia monivuotisella ohjausohjelmalla (MOO). Suomessa on voimassa
EU:n neljas monivuotinen ohjausohjelma, joka piti pdéttyd vuoden 2001 lopulla. Ohjelman
voimassaoloaikaa pidennettiin kuitenkin vuodella. Ohjelma jakaa merialueen kalastusalukset neljéan
ryhméan: pelagiset troolarit, pohjatroolarit, passiivipyydysalukset ja pienimuotoinen rannikkokal astus.
Kullekin ryhmélle vahvistetaan vuosittainen tavoitetaso, jota alusten yhteenlaskettu kapasiteetti ei saa
vuoden lopussa ylittéd. Silakkaa ja kilohailia kalastavat troolarit on sijoitettu ryhmaén ”pelagiset
troolarit”. Kohdelgjeina voivat kiintididysta lgjeista olla silakka ja kilohaili. Kauden aikana ryhman
kapasiteettia e tarvitse pienentdd elkd sitd saa kasvattaa. Suomi on jo tayttdnyt nykyisessa
ohjausohjelmassa asetetut tavoitteet. Neuvottelut seuraavan ohjelman sisalldstd ovat k@ynnissd, mutta
on poliittisesti EU:n sisdlla hankala kysymys. Komissio agaa kalastuslaivaston voimakasta
pienentamista.

Kalastusalusrekisteri (MMM)

tilanne 1.1.2000 lukumdadra kw kW/alus BT BT/dus
pelagiset troolarit 207 52 887 256 9825 47
MOOIV (MMM)
|8ht6taso 1.1.1997 tavoitetaso 31.12.2001 tilanne 31.12.2001
BT 10470 10470 9236
kwW 58 031 58 031 48 476

Tavoitetaso 31.12.2002 e ole viela tarkkaan tiedossa (huhtikuu 2002). Uuden kalastuskapasiteetin
tuominen rekisteriin edellytté, etta rekisterissa on tilaatai etté kalastgja poistaa vastaavan kapasiteetin
rekisteristé ilman tukea, esim. ottamalla kal astuskaytosta aika semmin kaytdssaan olleen aluksen.

6.3.4. Tuottajajarjesto

Tuottagjgjdrjestét ovat EU:n yhteisen markkingjarjestelyn perustana. Tuottajgjarjeston tavoitteena on
turvata sek@ jarkeva kaastus etta jasentensa tuotteiden myyntiedellytysten parantaminen. Suomen
ensimmainen tuottajajarjestd, Ammattikalastgjien Tuottgjgjarjestd (AKTJ), perustettiin marraskuussa
1999 ja se on saanut maa- ja metsatal ousministerion hyvaksynnan tuottajajarjestoksi kesdkuussa 2000.
Hyvaksyntd on saatu dintarvikesilakalle. Jarjestéon kuuluu 25 austa.

6.3.5. Dioksiinikysymys

Vuonna 2001 komissio teki esityksen elintarvikkeiden dioksinipitoisuuksien enimmasmaariks.
Esityksen mukaan kala ja kalastustuotteille ja niistd tehdyille vamisteille tultaisiin soveltamaan
dioksiinipitoisuuden rgja-arvoa 4 pg/WHO-PCDD/F-TEQ/g tuorepai noa.

Suomi ja Ruots saavat EU:n neuvoston 29.11.2001 hyvaksyman asetuksen (2375/2001) mukaan
pyytéa toistaiseks ja ainakin vuoden 2006 loppuun saakka omalla aueellaan kaytettavaks Itdmeren
alueen kalaa, jonka dioksiinipitoisuudet ylittavét kalalle asetetut enimmaisarvot. Suomen ja Ruotsin on
sirtymakauden aikana huolehdittava kuluttgjien ja erityisesti riskiryhmien suojelusta kansallisin
syontisuosituksin.  Suomi ja Ruotsi joutuvat liséks toimittamaan komissiolle vuosittain tiedot
dioksiinipitoisuuksien seurannasta seké toimenpiteista, joilla kuluttgjien dioksiiniatistusta on pyritty
vahentdmaan. Ennen asetuksen voimaanastumista 1.7.2002 Suomen tulee esittda liséks selvityksen
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kalojen jdljitettavyydestd. Suomelle ja Ruotsille myonnettyd poikkeusta arvioidaan asetuksen
yleistarkastelun yhteydessé vuonna 2006.

Elintarvikevirasto suorittaa maa- ja metsdtalousministerion rahoittaman hankkeen puitteissa lagjan
meri- ja sisdvesikalojen dioksiinindytteenoton vuoden 2002 aikana. Lagjalla ohjelmalla halutaan
gankohtaista tietoa elintarvikekdyttéon tarkoitettujen kalojen dioksiinipitoisuuksista. Néaytteiden
perusteella sekd muun saatavilla olevaan tutkimusaineiston perusteella laaditaan nk. positiiviluettelo.
Maa- ja metsétalousministerio vahvistaa luettelon kalastustuotteista, joiden on todettu alittavan
neuvoston asetuksen mukaiset dioksiinin enimmaismaarét. Erilaisilla tunnistetiedoilla pakkauksissa
erotellaan myos kal astustuotteet, raakaval misteet ja jal osteet, jotka alittavat ko. enimmai smaarat.

Elintarvikevirasto on suositellut, ettd kuluttajat valitsisivat nuoria, ale 3-vuotiaita silakoita, jotka ovat
noin 17 senttid pitkia ja painavat noin 20 grammaa. Kalaa olisi suositeltavaa nauttia pari kertaa
viikossa, enemménkin jos valitsee eri lgeja. Suomessa elintarvikevalvontaviranomaiset eivét ole
asettaneet dioksiinin ja furaanien takiargjoituksia silakan jalohen syémiselle (Elintarvikevirasto).

On viela ennenaikaista arvioida rga-arvon vaikutuksia kuluttgjien kayttéytymiseen seké koti- etta
vientimarkkinoiden kehittymiseen.

My6s rehuaineiden dioksinipitoisuuksista on annettu vastaavat madraykset. Madraykset eivéat
kuitenkaan koske turkisel &ntuotannossa kaytettava rehua.

7. Silakankalastuksen nelikenttaanalyysi (SWOT -analyysi)
Vahvuudet

- hyvét silakkakannat

- slakan tunnettuus

Heikkoudet
- ikééntyvét kalastajat ja alukset
- paaoman puute

Mahdollisuudet
- idanviennin lagjentuminen
- silakan uudelleenprofilointi, uudenaikaiset silakkatuotteet
- tuottajgarjestd
- laadun nostaminen

Uhkatekij at
- Vierasaineet
- teollisuuskalan kysynnan romahdus
- silakkatuotteiden kysynnan taantuminen kotimaan elintarvikemarkkinoilla
- silakan korvaaminen pikkusillilla
- idanvientiin liittyvét epavarmuustekijat
- radikaalit vaihtelut kiintidissa
- ekologiset muutokset, kutual ueiden haviaminen
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8. Kaluston uudistaminen

8.1 Uudistamisen linjaukset

Kalustoa voidaan uusia kolmella eri tavalla: kunnostamalla vanha alus nykyisia tarpeita vastaavaks,
hankkimalla uudempi kaytetty alus tai rakentamalla kokonaan uusi alus. Troolikal astuksessa suurimmat
kuluerdt muodostuvat aluksen kayttokustannuksista ja miehiston palkoista. Kaustoa uudistettaessa
voidaan tutkia mahdollisuutta tehda kdytdssa ol evasta al uksesta nykyista vaatimustasoa vastaava.

Vanhan aluksen (20-30 vuotta) saattaminen kayttokustannuksiltaan uusimpia aluksia vastaavalle tasolle
vaatis moottorien, vaihdelaatikon, potkurin ja osittain jopa rungon uusimista. Usein tormatéankin
siihen, ettd vanhan aluksen peruskorjaaminen on tydl&sta ja voi maksaa jopa téysin uuden aluksen
hankintahinnan verran. Vanhentuneen kaluston kalankésittelytilat ja ruumat ovat riittdméttomia seka
miehistétilat puutteellisia, elka tilaa riitd lagennuksille. Pienemmilla korjauksilla ja muutostéilla
voidaan parantaa esimerkiksi aluksen kalankasittelyyn liittyvéa tekniikkaa ja miehistétiloja, mutta
aluksen kayttokustannuksiin e kevyilla toimenpiteilla juurikaan voida vaikuttaa. Kalastusaluksen on
taytettéva katsastusviranomaisen vaatimukset, jolloin vanhan aluksen muutostéita voivat rgjoittaa myos
aluksen vakavuuteen ja muuhun turvallisuuteen liittyva sdannosto.

K&ytettyja troolareita on myynnissa kansainvdlisilla markkinoilla ja aluksen hinta voi olla suhteellisen
edullinen. Troolikalastukseen soveltuvia pienempia aluksia (20-30 metrid), idltéén 15-20 vuotta, ovat
alimmillaan hintaluokassa 500.000-1.000.000 euroa. Uuden ja kaytetyn aluksen erot k&yt&nnon
kalastuksessa voivat kuitenkin olla huomattavia ja auksen ominaisuuksilla on suuri merkitys
kalastuksen kannattavuuteen (kuvio 2). Ulkomailta tuotuja kaytettyja aluksia e ole suunniteltu
silakantroolaukseen Suomen olosuhteissa, eivétka ne valttamatta sovellu ymparivuotiseen kalastukseen
ilman muutostéita. Jédnmuodostuksen estdminen, palosuojelu ja auksen muu turvallisuus voivat
rgjoittaa kaytettyna hankitun aluksen soveltuvuutta ammattimaiseen kayttéon (Veikko Inkinen,
Merenkulkulaitos, suullinen tiedonanto).

Uuden noin 200-300 BT kokoisen ja varustukseltaan nykyaikaisen aluksen hankintahinta on 2.500.000-
3.500.000 euroa varustuksesta riippuen. Korkea hankintahinta liséd investointiin liittyvaariskia ja siks
onkin tarpeen tarkastella kalastusta pitkdlla aikavdilla. Investoinnin mielekkyytté joko uuteen tai
vanhaan kalustoon voidaan arvioida niiden etu- ja haittavertailulla (kuvio 2). Uutena hankittavan
aluksen suurimpina etuina voidaan pitda mahdollisuutta hy6dynt&a uusinta tekniikkaa ja mahdollisuutta
rakentaa alus siten, etté se vastaa parhaiten Suomen erikoisol osuhteiden asettamia vaatimuksia. Uuden
aluksen alemmat kéyttokustannukset, kayttbvarmuus ja parempi soveltuvuus Suomen olosuhteisiin
muodostavat lisdarvon, joka on ndhtévissa kal astuksen kannattavuuden paranemisena.

Kaustolla on vakutusta myos kaastuksen imagoon ja téé& voidaan hyodyntda tydvoiman
rekrytoinnissa ja silakkatuotteiden markkinoinnissa.  Polttoaineenkulutuksen alenemisen ja
pakokaasupaastdjen puhdistumisen ansiosta uudet alukset ovat edeltgiddn huomattavasti
ymparistoystévéllisempid. Kuvion 2 etu- ja haittavertailusta voidaan todeta, ettd uuden aluksen edut
muodostavat lisdarvoa verrattuna k&ytettyna hankittuun kal ustoon.
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KAYTETTY ALUS UUSI ALUS

ETU HAITTA ETU HAITTA

v

K ayttokustannuk set
-pol ttoai netal ous
-toimintavarmuus

-huoltovalit
Lisaarvotekijat

Kayttovar muus
\ 4 \ 4
Edullinen Aluksen soveltuvuus K orkea hankintahinta
hankintahinta silakankalastukseen -suurempi riski
-alentunut riski Suomen olosuhteissa

-toimitusvarmuus

-kalan laatu

-kalastustulot

Y mparistoystavallisyys
Tydvoiman rekrytointi

Turvallisuus

Tulevaisuuden-
nakymat

Rahoittajat

Kuvio 2. Uuden tai kéytetyn aluksen hankintapddtokseen vaikuttavat tekijét jainvestoinnin
hy6tyvertailu.
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9. Uuden alustyypin ominaisuudet ja edut

Uudistamisen vaihtoehdoista tarkastellaan jatkossa perusteellissmmin uuden aluksen rakentamista.
Valinta perustuu siihen lisdarvoon, jonka kokonaan uusi alus tarjoaa verrattuna muihin vaihtoehtoihin
(kuvio 2)).

9.1. Aluksen kokoluokka

Aluksen kokoluokka vaikuttaa suoraan sen hankintahintaan ja kayttokustannuksiin. Uusi 22-24 metria
(mittapituus) pitka aus voi olla hinnaltaan 2.500.000-3.500.000 euroa, mutta yli 30 metrisen troolarin
hankintahinta saattaa olla selvasti suurempi. Nykyaan aluksen tilavuutta pyritéan liséémaén
mieluummin runkoa leventdmalla kuin pidentamdla Aluksen merenkulkuominaisuudet vaikuttavat
paljon sen mahdollisuuksiin kalastaa kaikkina vuodenaikoina elintarvikel aatuista silakkaa ja kilohailia.
Tuuli- jajédolosuhteet rgjoittavat lilan pienten troolialusten padsyéa pyyntiaueille.

Aluksen kayttaytymisella merenk&ynnissi on vaikutusta | gjittel utul okseen ja varastoinnissa tapahtuviin
kalan laadun muutoksiin kalastusmatkan aikana. Suuri osa kalastgjista ilmoitti aluksensa ”rullaavan”
héiritsevan paljon merenkdynnissa ja kulkuominaisuudet jdisséd ovat heikot. Pelkdstéén alusten
kokoluokkaa suurentamalla el kuitenkaan voida vahentda merenkaynnin aiheuttamia ongelmia, vaan
paras tulos saadaan optimaalisella rungon muodolla ja oikealla painojakaumalla. Ké&ytannodssa alusta
rakennettaessa joudutaan tyytymaan kompromissiin jéékulkuominai suuksien ja
merenkayntiominai suuksien kesken.

Rungon muodon lisdksi toinen aluksen kulkunopeuteen ja kiintedssa jaassa kulkuun vaikuttava tekija
on moottorin teho. Aluksen nopeus on riippuvainen rungon koosta ja muodosta sekd potkurin
tyontdvoimasta. Pienemmaét alukset ovat runkonopeudeltaan hitaampia kuin suuremmat al ukset.

Kalustonsa uusimista suunnittelevien kaastgien mukaan Itdmeren  troolikalastukseen
sadliskapasiteetiltaan riittavd alus voisi olla noin 200-300 BT Tilan tarve korostuu silloin, kun
jalostusteollisuudessa prosessoitavat kokoluokat joudutaan seulomaan suuresta saalisméaarastd, i jos
kalan keskikoko on pieni. Tilaa tarvitaan myds véaljempien miehistétilojen vuoksi.

9.2. Kalastus

Viimeisint tekniikkaa kayttamalla voidaan vahentaé pyydyksen laskun ja noston seka kalan kasittelyn
miehistolle aiheuttamaa rasittavuutta ja parantaa tyoturvallisuutta. Huolellisesti suunnitellut kansitilat
seké koneitten ja laitteiden onnistuneet sijoitukset helpottavat kalastuksen eri tydvaiheita erityisesti
merenkdynnissd. Miehistétilojen viihtyisyyteen ja toimivuuteen panostamalla lisdtéén tyon
mielekkyytta.

9.3. Kalankasittely aluksella

Alus tulee olla RSW-tekniikalla varustettu. Saaliin lgjittelu aluksella lisda yrittdan mahdollisuuksia
purkaa lasti vapaasti valittuun satamaan. Toisadlta olis térkedd, etta jopa 100 tonnin saalis voidaan
sdilyttéd myos lgittelemattomana  ja eintarvikelaatuisena auksella ja voidaan purkaa
vastaanottosatamaan lgjiteltavaksi. Saaliin pitéis séilya hyvaaatuisena myos yli kahden vuorokauden
kalastusmatkoilla, jolloin voidaan hyddyntdd myods etddmmalla olevia silakka-apgjia. Saalis on
siirrettdva alukselle mahdollisimman nopeasti pyynnin j@lkeen etenkin [dmpimén veden aikana.
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Maa ja metsdtalousministerio on antanut asetuksen kalastusaluksille eintarvikehygieenisista
vaatimuksista. Asetetut vaatimukset koskevat kaikkia aluksia. Alusten, joissa tuotteita jadhdytetédn
jaéhdytetylla merivedella on téytettédva muun muassa seuraavia erityisvaatimuksia: tankkien lampdtilaa
on seurattava ja raportti on oltava kunnan vavontaviranomaisen kaytettévisss, kalastustuotteita
jaéhdytettdessd on tankissa olevan meriveden saavutettava +3°C:n |ampdtila viimei stéén kuuden tunnin
ja viimeistadn 16 tunnin kuluttua 0°C l&mpdtila. Lisaks tankit, vedenkiertojarjestelmat ja séiliot on
aina lastin purkamisen jélkeen tyhjennettéva kokonaan ja puhdistettava perusteel lisesti talousvedel |4 tai
puhtaalla merivedella

9.4. Taloudellisuus

Uusien troolialusten kéyttokustannukset ovat pienemmé verattuna nyt kaytdssa olevaan
troolikalustoon. Polttoainekulujen osuus on tdla hetkella noin 25 % auksen vuosittaisesta
liikevaihdosta. Puolen miljoonan liikevaihdolla se on 125.000 euroa. Uuden sukupolven moottorit ovat
taloudellisempia kuin akaisemmat saman tehoiset voimanldhteet. Ruotsissa ja Tanskassa
rakennettaviin uusiin yli 15 metrin troolialuksiin tehddan usein my®s rungon vastusta veteen véhentava
"bulbi” -keula. Lisdks suuntauksena on alentaa potkurin kierroslukua muun muassa potkurin kokoa
suurentamalla. Uusinta tekniikka hyddyntamala on mahdollista péastd ehka yli 20 % s8astdihin
polttoainekuluissa. Suomen olosuhteissa sa&stolla on erityista merkitystd, koska aluksen moottorissa
tulee ollavoimareservia jaissa kulkua varten.

9.5. Tutustumismatka ruotsalaiseen troolaritelakkaan ja Danfish -messuille
Selvityksen  laatijat  tekivat  tutustumismatkan  ruotsalaiseen  O-varvet ab  —nimiseen
kalastusalustelakkaan ja Danfish —messuille Tanskassa 25.-28.9.2001. Ruotsin Ockertssa telakan
edustgjien lisdksi seurassamme oli Ruotsin Lansirannikon Kalastgjaliiton puheenjohtga Bertil
Adolfsson. Keskustelumme keskeisina aiheina olivat ruotsalaisen kalastuslaivaston kehittyminen ja
kal atalouden ohjaus viime vuosien aikana. Naytti selvalta, ettd menestyvan kalastuselinkeinon taustalta
6ytyvéat johdonmukainen kalastuspolitiikka ja panostukset kilpailukykyiseen kalastuslaivastoon.
Goteborgin saaristossa sijaitseva Ockerén kunta on ollut erittiin aktiivinen paikallisen kalatalouden
edistgjd. Kunta on yhdessa paikallisten yritysten kanssa kéynnistanyt elinkeinon kehittamishankkeen,
jossa muun muassa kal astajien koulutuksella on merkittava asema.

Ruotsissa kalastus on arvostettu elinkeino ja kalastusaivasto nykyaikaista Suomeen verrattuna.
Rannikkokalastusta varten on rakennettu uusia 14-24 metrisia aluksia, mutta myds kaytettya kalustoa
on uudistettu. Nama alukset voivat kalastaa useampaa lgjia ja ne pyrkivéa valikoimaan pyynnin
kohteensa sen markkinaarvon mukaan. Kalastusyritykset ovat usein useampien perheiden
yhteenliittymid ja niilla voi olla omistuksessaan muutamia kalastusaluksia ja muuta kalastukseen
liittyvéd toimintaa. Osalle viime vuosina vamistuneita pelagisia kaastusaluksia ongelmaksi on
muodostunut alusten tarpeettoman suuri koko. Suuren aluksen pddoma- ja kayttokustannukset voivat
ailheuttaa vaikeuksia kalastuksen kannattavuuden vaihdellessa. Kalastuselinkeinoa on katsottava
kokonaisuutena, joka tarkoittaa koko ketjua alkaen kalastuksesta ja paéttyen aina kuluttajan pdytaan
saakka. Pelkastédn hyvin toimiva kalastudaivasto e takaa elinkeinon menestystd, vaan myds
kalasatamien on kyettéva kasittelemaan saalis tehokkaasti. On tarkkaan harkittava mitd tydvaiheita on
jarkevdd suorittaa aluksella ja mihin kannattaa panostaa satamissa, jotta logistiikka muodostaisi
toimivan kokonai suuden.
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Danfish -messuilla esiteltiin lagjalti kal astukseen ja kalankasittelyyn liittyvia koneita ja laitteita. Lisdks
tarjolla oli tietoa erilaisista alan koulutuslaitoksista ja kalataloushalintoon liittyvista jarjestelmista.
Keskustelimme messuilla muun muassa kalastusaluksia rakentavien telakoiden ja niille koneita ja
laitteita toimittavien yritysten edustgjien kanssa. Karstensens Skibsvarft A/S, Riga Shipyard ja Stocznia
Shipyard ovat telakoita, jotka rakentavat kalastusal uksia asiakkaan toiveiden mukaisesti. Varsin yleinen
kaytantd ndyttéd olevan, ettd alusten rungot tehdaén esimerkiksi Baltiassa tai Puolassa ja varsinainen
aluksen varustelu tapahtuu toimeksiantona ruotsalaisissa tai tanskalaisissa yrityksissi. Ruotsalaiseltatai
tanskal aiselta telakalta tilatut alukset viimeistelléén kuitenkin aina kotimaassaan.

Maskinfabriken IRAS A/S, SeaMech A/S, Liquid Ice ja Z-Marine A/S ovat kalan kasittelyyn ja
jadhdytykseen aluksilla erikoistuneita yrityksia, joiden edustgia tapasimme messujen aikana.
Keskusteluissa ilmeni, ettd esimerkiks silakan lgjittelun ja RSW -menetelméan yhdistaminen myés
pienempaan alukseen on mahdollista. Tama e ole kuitenkaan tdysin mutkatonta, koska silakka kestéa
kasittelyd huonommin kuin esimerkiksi silli. Uuden alustyypin toimivuuden varmistamiseks juuri
silakalle sopivaksi tarvitaan kehitysty6ta yhdessa asiantuntijoiden kanssa.

10. Investoinnin rahoitus

10.1 Tulorahoituksen muodostuminen ja investointikyky

Investoinnit kalustoon ovat mahdollisia vain, jos kalastusyrityksen tulorahoitus ja kannattavuus ovat
kunnossa. Muutaman elintarvikesilakan kalastukseen panostaneen trooliyrittdjan saama keskihinta
silakasta ja kilohailista vuonna 2000 oli noin 0.215 €/kg ja pelkastdan teollisuuskalan pyyntiin
panostaneilla keskihinta oli vajaat 0.1 €/kg. Uuden aluksen hankinnasta kiinnostuneiden kalastagjien
keskiméardinen liikevaihto vuonna 2000 oli 330.000 euroa. Kalastgjat uskoivat selviytyvansa
2.500.000-3.000.000 euron investoinnista uuteen alukseen, jos heidan aluskohtainen liikevaihtonsa tai
saaliinsa kaksinkertaistuisi vuoden 2000 tasosta. K&ytanndssa tuotannon lisdédminen edellyttéa kahden
miehiston jarjestelméén siirtymista.

Uuden aluksen liikevaihto 932.000 tai 1.048.500 € voi muodostua 4 000 tai 4 500 tonnin vuosisadliilla,
jos kalan keskihinta on 0.233 €/kg (taulukko 6). Kaytettynd hankitun aluksen liikevaihto 629.000 € voi
muodostua 2 700 tonnin vuosisadliilla. Uuden ja kaytetyn aluksen kalastustulojen ero selittyy kuvion 2
lisdarvotekijoilld, kuten uuden aluksen lisdéantyneelld kayttbvarmuudella ja aluksen paremmalla
soveltuvuudella silakankal astukseen Suomen olosuhteissa. Naisté syista johtuen kéytetty kalusto (C ja
D) e ylla samaan kalastustehokkuuteen uuteen kalustoon verrattuna, vaan vuosisadis jaa
heikommaksi.

Satamassa |gjittelusta aiheutuva kulu on noin 0.03 €/kg. Satamassa lgjittelun etuina ovat kuitenkin
mahdollisuus lgjitella saalis maérasta riippumatta elintarvikelaatuisena ja tarkempi kokoluokkia
vastaava lgjittelutulos. Lisaksi useamman auksen lgjittelun keskittdminen samaan paikkaan voi tuoda
kustannussdastdja muun muassa pakkakuluihin. Merella lgjittelevan aluksen saaliskapasiteetti on
hieman pienempi kuin satamassa lgjittelevan (RSW) aluksen, mika korostuu pienemman kokoluokan
aluksista puhuttaessa (alle 24 m). My6s keliolosuhteet voivat gjoittain haitata merell& lgjittelua. Naista
seikoista johtuen taulukon 6 laskelmassa on satamassa lgjittelevan aluksen saalismaaré arvioitu 4 500
tonniksi. Laskelmissa uuden aluksen koko on 300 BT.

32



Taulukko 6. Uuden ja kéytetyn aluksen rahoituslaskelma. €. Aluksen koko 300 BT.

A B C D
Alus/ Uusi/ Uusi/ Kaytetty/ Kaytetty/la-
varustus lajittelu aluksella  lajittelu maissa lajittelu aluksella jittelu maissa
Hankintahinta 3.000.000 2.500.000 650.000 650.000
Hyvitys vanhasta aluksesta  80.000 80.000 80.000 80.000
Rakennetuki 833.600 (40 %)  833.600 (40 %)
Velkaa jaa 2.086.400 1.586.400 570.000 570.000
Vuosittainen korko (8 %) 102.295 77.780 27.947 27.947
Vuosittainen lyhennys 208.640 158.640 57.000 57.000
(10 vuotta)
Kalastustulot/V  (0.233€/kg) 932.000 1.048.500 629.100 629.000
Kalamé&éara kg/V 4 000 000 kg 4 500 000 kg 2 700 000 kg 2 700 000 kg
Huollot 24.000 24.000 50.000 50.000
Polttoaine + voiteluaineet 200.000 200.000 180.000 180.000
Palkat 3000 €/kk 216.000 216.000 216.000 216.000
Kipparit ja miehistd, Ikm 6 6 6 6
Pyydykset ja laatikot 50.000 50.000 50.000 33.000
Muut 40.000 40.000 50.000 50.000
Netto 402.000 530.000 83.100 100.100
Korko ja lyhennys 310.935 236.420 84.947 84.947
Netto 91.065 282.080 1.847- 15.153
Kaluston
jaénndsarvo 10 1.800.000 1.500.000 260.000 260.000
vuoden kuluttua (60 %) (60 %) (40 %) (40 %)
Lajittelukustannus
3 senttid/kg 135.000 81.000

Taulukossa 6 olevissa esimerkeissa néhddan uuden (A jaB) tai 15-20 vuotta kdytetyn (C ja D) aluksen
rahoituksen muodostuminen. Liséks on arvioitu aluksella lgittelevan (A ja C) ta maissa lgittelun

suorittavan aluksen (B ja D) rahoituksen muodostumista.

Palkat ja polttoaineet ovat suurimmat kuluerdt troolikalastuksessa. Taulukossa 6 palkat on laskettu
kuuden hengen miehistdlle; 2 kipparia ja 4 miehiston jasentd. Oletuksena on, ettd kaikissa

esimerkkitapauksissa kaytdssa on kahden miehiston vuorojérjestelma.
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Aluksen kayttokustannuksiin vaikuttaa oleellisesti sen polttoaineenkulutus ja huoltovarmuus. Uusilla
hitaasti  kiertavillda moottoreilla on mahdollista pdasta yli 20 prosentin  sd&astoihin
polttoaineenkulutuksessa, jos niitda verrataan aikaisemman sukupolven koneisiin (John Andersin,
Waértsilg, suullinen tiedonanto). Rumpujen ja vinssien voimanldhteena kaytettdva hydraulipumppu
voidaan djoittaa suoraan moottorin  vapaaseen paahan, eka erillistA apumoottoria tarvita.
Kaksivaiheinen vaihdelaatikko mahdollistaa moottorin kayttdmisen oikealla kierrosalueella seka
troolinvedossa ettd matka-gjossa. Vaihdelaatikkoon voidaan myds liittda sdhkdgeneraattori, jolloin
erillistda sdhkoyksikkoa e tarvita. Aiempaa suuremmilla potkureilla voidaan alentaa akselin
kierrosnopeutta ja lisita tyontovoimaa (Orjan Backman, O-varvet ab, suullinen tiedonanto). T&ssi
laskelmassa on edelld mainitun uuden tekniikan avulla saatu polttoaineen kokonaisséastoksi 25 %
vanhempaan kalustoon verrattuna.

Uuden hitaasti kiertdvan moottorin huoltovdi on noin nelja kertaa pidempi, kuin vanhojen
moottoreiden ja myods korjausty6t ovat moottorin rakenteen vuoks helpommin tehtévissi. Kaytetyn
aluksen yleinen huollon tarve on suhteellisen suuri, mika liséa kustannuksia (huollot ja muut kulut).

jéé@nndsarvon muodostumi seen.

Lainojen kuoletusajaks on laskettu kymmenen vuotta. Kaytanndssa uusi alus, jonka sadlis lgjitellaan
maissa voi olla hankintahinnaltaan jonkin verran halvempi kuin uus alus, jossa kalanlgjittelu
suoritetaan merella. Ostohetkella kdytettyna hankitun aluksen (C ja D) arvo voi olla kymmenen vuoden
kuluttua 80.000-170.000 euroa ja aluksen omistgjalla on viimeistéén silloin edessaan paatds aluksen
uusimisesta tai peruskorjaamisesta (taulukko 6). Sen sijaan uuden auksen (A ja B) hankkineella
yrittgjalla on kaytossdéan alus, jonka arvo on viela vahintdan puolet sen hankintahinnasta ja aluksen
perustekniikka on kunnossa.

10.2. Rahoittajat

Rahoitudaitoksen kannalta yrittgdté vaaditaan sitoutumista hankkeeseen ja hénelld on oltava selkea
oma panos investointiin. Vaikka esimerkiksi uuteen alukseen saatava rakennetuki katsotaan eduksi
hankkeelle, niin sité el lasketa yrittgan panokseksi. Kuljetusalalla yritt§an oman osuuden tulis olla
30-35 %. Rahoittagja antaa panoksensa liiketoimintaan, joka on vakaalla pohjalla. Kalastus luokitellaan
"melkein riskialaksi”. Rahoittgjaa askarruttaa aluksen arvon aleneminen ja lainan takaus. Vakuudeksi
voi ottaa aluskiinnityksig, jolloin voidaan kéyttéa meklariliikkeen tai telakan arviota kaytettyjen alusten
arvokehityksestd. Rahoituspddtokset ovat aina yksilollisia ja niihin liittyy myds hakijan kokemus ja
aikaisemmat asiakassuhteet rahoittgjien kanssa. (Merita; kuljetus ja teollisuus, Jukka Kujala, suullinen
tiedonanto).

Suomen elinkeinokal atalouden rakenneohjelmasta voi saada tukea ammattikal astuksen investointeihin.
Rahoitusta haetaan siltéd TE —keskuksen kal atal ousyksikolté, jonka alueella toimintaa aiotaan harjoittaa.

Tuki voidaan perid takaisin kokonaan tai osittain, jos kalastusalus poistetaan kalastusalusrekisterista
kymmenen vuoden sisdlla sen valmistumisesta tai jos tuettu toiminta lopetetaan ilman hyvéksyttavaa
syytd kymmenen vuoden kuluessa tuen maksamisesta. Tukea e myonnetd kaytetyn kaluston
hankkimiseen, rehukal astusinvestointeihin tai toiminta-, yll8pito- ja korjauskustannuksiin. Tukea voivat
saada kalastusalusten omistajat, ammattikal astusta harjoittavat yritykset ja yhteisot, ammattikal astajat
ja aalle aikovat. Tuen méddra voi olla 20-40 % investoinnista. Kalastusaivaston uusimiseen ja



nykyaikaistamiseen kaytettiin edellisella ohjelmakaudella (1.1.1995-31.12.2001) 5a-aluedlla yhteensa
63,2 miljoonaa markkaa, josta julkista tukea oli 21,8 miljoonaa markkaa. Hankkeita oli 420 kpl.
NyKkyisen ohjelmakauden aikana on toistaiseks (1.1.2000-31.3.2002) tavoite 1-ohjelma-alueella alusten
rakentamiseen kaytetty 1 miljoonaa euroa, josta julkista tukea 350 000 euroa seka austen
nykyaikai stamiseen 800 000 euroa, josta julkista tukea 280 000 euroa. Alusten rakentamiseen on talla
hetkella varattu julkista tukea yhteensa 2,7 miljoonaa euroa ja nykyaikaistamiseen yhteensa 5,5
miljoonaa euroa.

Laivaston uudistamiseen ja nykyakaistamiseen myonnettdva rakennetuki on uudelleenarvioinnin
kohteena EU:n yhteisen kalastuspolitiikan uudistamisen yhteydessa. Komissio esittds, etta laivastoille
myonnettéva tuki poistetaan, muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta. Tama voi merkita sitd, etta
rakennetukea laivaston uudistamiseen e ole saatavissa vuoden 2002 jal keen.

11. Johtopaatelmat

Sadliin riittavyys ja toimiva kalastudaivasto ovat avainasemassa silakankalastuksen tulevaisuutta
hahmoteltaessa. Etenkin elintarvikesilakan kalastus tulee keskittyméén yha voimakkaammin myos
jatkossa, elka vanheneva kalusto suoriudu enda tehtavastdan kunnialla;, kalankasittely auksilla on
puutteellista ja laadun vaihtelut koettelevat asiakassuhteita. Kalastusaluksen kayttdika on pitka, jos
aluksen yllgpitoon ja modernisointiin on panostettu jatkuvasti. Valtaosale suomalaisesta
troolikalastudlaivastosta ndin e kuitenkaan ole tehty, vaan dintarvikelaadun yll&pitamiseen tarkoitetut
investoinnit ovat suuntautuneet ainoastaan muutamiin aktiivisimpiin aluksiin.

Nykyinen kehitys tulee johtamaan silakkalaivaston yha selvempéddn kahtigjakoon. Harvalukuinen
maard auksia keskittyy eintarvikekalastukseen ja suurempi méard auksia  keskittyy
teollisuuskalastukseen. Suomen elinkeinokalatalouden rakenneohjelmassa tavoitteena on parantaa
kalastuksen kannattavuutta ja kalan laatua. Toimintalinjana on kalastgien sirtyminen
teollisuuskalastuksesta silakan ja kilohailin pyyntiin eintarvikkeeksi. Suomen Ammattikal astajaliiton
kalastuspoliittisessa ohjelmassa painotetaan my6s elintarvikesilakan saannin turvaamista. Maa- ja
metsétalousministerio on myos kalastuksen sadtelyssa painottanut elintarviketuotannon turvaamista.
Jalostusteol lisuuden kehittamishankkeisiin ja investointeihin seka kalasatamien rakenteisiin on myos
panostettu viime vuosina. Tuekseen ndmé linjaukset kuitenkin vaativat my0s panostuksia raaka-
ainetuotantoon, eli aluskantaan. Tavoitteena on toimivan tuotantoketjun rakentaminen.

Tilanteen jatkuminen nykyiselld8n voi johtaa tilanteeseen, jossa kalastus yha voimakkaammin
painottuu teollisuuskalastukseen. Panostus teollisuuskalastuksen voikin kalastgjan kannalta, etenkin
lyhyella aikavdillg, olla taloudellisesti jérkeva ja optimaalinen ratkaisu. Koko elinkeinon kannalta, ja
erityisesti jos huomioidaan jalostusteollisuuden tarpeet ja taloudelliset vaikutukset tydllistgéand, on
kuitenkin elintarviketuotanto yha ensisijainen vaihtoehto.

Selvityksen perusteella on ilmeistd, ettd aktiivisessa kalastuksessa olevien austen mééard vahenee
voimakkaasti 3-10 vuoden aikgaksolla ja, etta kalastuksen keskittyminen yha jatkuu. Julkisen tuen
myontdminen alusten romuttamiseen jatkossa vauhdittaa troolareiden poistumista kalastuksesta.
K ehitys vapauttaa my6s kal avaroja uudistuneen aluskannan kayttoon.
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Kun kalakauppa ja jaostusteollisuus voivat luottaa silakan toimitusvarmuuteen ja korkeaan laatuun,
niin ne ovat myds valmiimpia satsaamaan uusien silakkatuotteiden kehittelyyn ja markkinointiin. Ei
voida olettaa, ettd esimerkiks kalanjalostusteollisuus on valmis panostamaan elinkeinoon, jos se el
usko kalastuksen sdilymiseen ja kehitykseen maassamme. Suomessa e kaytédnndssd ole muita
jalostuskayttoon soveltuvia volyymikal oja kuin silakka.

Kaastuselinkeino mukaan lukien kalanjalostus ja kauppa joutuvat vdaistamétta kamppailemaan
tyovoimaresursseista muiden tyomarkkinoilla toimivien tarjokkaiden kanssa. Ammattikalastusta
harjoittavien yrittgjien keski-ik& on korkea eikd ty® ole houkutellut riittdvasti uusia kalastgjia
elinkeinon piiriin. Kaluston uudistamisella on suuri merkitys alan imagoon kokonaisuutena ja siihen
miten kalastusta ja kotimaista kalaa yleensd tullaan arvostamaan. Oikein hyddynnettyna
kal astuslaivaston uudistaminen voi antaa elinkeinolle piristysruiskeen, mitd se on jo pitkaén kaivannut.

Uusien silakankal astusal usten hankintaa puoltaa muun muassa seuraavat tekijét:

a elintarvikel aatuisen silakan saatavuuden paraneminen
a kalastuksen kannattavuuden koheneminen

a kal astuksen ty6ol ojen nykyaikaistuminen

a elinkeinon kiinnostavuuden lisééntyminen

a koko elinkeinon imagon nousu
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Liite 1. Kalastusaluksia koskevaa lainsdadantoa

Asetus erdiden kalastusalusten turvallisuudesta 65/2000 sovelletaan véhintd&an 10 metrin pituisiin
ammattimaisesti kalastaviin aluksiin. Asetukseen sisdltyy saadoksid kalastusalusten katsastuksesta,
rakenteista, varusteista, miehityksesta jalaivavaen patevyydesta.

Vuoden 1969 kansainvédlinen mittausyleissopimus asetus 501/1982, josta tarkemmat méérdykset on
annettu  asetuksella  522/1982. Sopimus koskee kaikkia véhintddn 12 metrin  pituisia
kauppamerenkulkuun kaytettévia aluksia.

Valtioneuvoston padtds 11.6.1981/417 tyoymparistosta aluksella. Padtoksessa maaritelléén aluksen
rakenteisiin liittyvia asioita kuten portaiden ja tikkaiden rakenne, kulkutiet ja ty6tasot seka ohjaamo.
Liséks asetuksella’518/1976 laivavaen asuintiloista aluksella séédetdan muun muassa lammityksestd ja
sosiaalitiloista, mutta se el koske ale 400 tonnin aluksia.

Tyoturvallisuudaki 299/1958, & 28 kasittelee putoamis- kaatumis- ja hukkumisvaaraa aluksilla
tydskenneltéessd. Aluksen henkildstbn suojainten on taytettdva valtioneuvoston padtoksen 1407/1993
vaatimukset.

Liséksi:

Pohjoismainen Venenormisto ammattiveneille on kehitetty yhteistytssi pohjoismaiden ja Det Norske

Veritaksen kanssa ja se Sisdtdd samat turvalisuusmédraykset kuin pohjoismaiden pakolliset
ammattiveneitéa koskevat vaatimukset.

ELINTARVIKEMAARAYKSET

Hygieniavaatimukset kalastusaluksille asetus 15/EEO/2000, josta ilmenee kalastusaluksille ja niiden
toiminnalle asettavat vaatimukset -erityisvaatimukset aluksille, joissa tuotteita jadhdytetdan
jééhdytetylla merivedella

Laki eintarvikkeista saatavien elintarvikkeiden elintarvikehygieniasta 1195/1996.

Asetus kalasta ja kalavalmisteista 108/1993.

Tartuntatautilaki 583/86 ja terveydensuojelulaki -dintarvikkeita kasittelevan henkilokunnan
terveydentilaa koskevat madraykset
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