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1.

Kokouksen avaus

Puheenjohtaja Juha Korkeaoja avasi kokouksen ja kiitti Metsähallitusta ja Lapin metsäkeskusta erinomaisista retkeilyjärjestelyistä. Erityiskiitoksen saivat käytännön järjestelyistä vastanneet  Kristiina Vuopala ja Pirkko Hyppönen. 
Kokouksen asialista hyväksyttiin.

2.

Edellisen kokouksen pöytäkirja

Edellisen kokouksen pöytäkirja hyväksyttiin. 

3.              
Ministerin ajankohtaiskatsaus


Ministeri Korkeaoja totesi, että Kansallisen metsäohjelman tarkistaminen on nyt ajankohtainen. Ohjelma tarkistetaan vuosien 2005-2007 aikana siten, että vuoden 2006 lopulla on käytettävissä vision, strategisten painopisteiden ja rahoitusraamien tarkistus ja vuoden 2007 aikana täsmennetään tavoitteet ja toimenpiteet uuden hallitusohjelman linjausten mukaisesti. KMO:n tarkistamistarve on tullut esille arvioinneissa ja toimintaympäristöanalyyseissä, lisäksi tänä vuonna valmistuvat alueelliset metsäohjelmat antavat hyvän pohjan tehtävälle työlle. Metsäsektorin pitkäjänteisyyden takia ohjelmaa on syytä jatkaa vuoteen 2015 saakka. Ohjelman laaja-alaisuutta ja sektoreidenvälisyyttä tulee edelleen vahvistaa. METSOn jatkopäätös tulee olemaan tärkeä osa kokonaisuutta.
Metsähallituksen ja ympäristöjärjestöjen dialogiprosessissa ministeri Korkeaoja totesi tullun vaiheeseen, jossa prosessi on sekä alueelliselta laajuudeltaan että ajalliselta kestoltaan huomattavasti ylittänyt ympäristöjärjestöjen alkuperäisen 20.12.2002 tekemän esityksen. Nyt olisi aika päättää prosessi. Metsätaloudessa on kannettava huolta aluetaloudesta ja työllisyydestä varsinkin, kun Suomessa suojelun taso on kansainvälisesti ottaen hyvä. Pohjois-Suomen teollisuuden puun saatavuus on saatava lujalle pohjalle.
Kemera-lainsäädännön uudistamisessa on tavoitteena nykyistä selkeämpi ja yksinkertaisempi lainsäädäntö. Hyvin hoidettujen taimikoiden perusteella maksettava tuki olisi hyvä malli, mutta Pohjois-Suomen kannanottojen perusteella sitä ei voida soveltaa puhdasoppisesti. Metsänhoitoon tähtäävä tuki ja energiapuutuet tulee saattaa eri momenteille maa- ja metsätalousministeriön budjetissa tai siirtää energiapuutuet kauppa- ja teollisuusministeriöön. Asia käsitellään ilmasto- ja energiastrategiaa valmistelevassa ministerityöryhmässä. Lakiesitys lähtee lausunnolle elokuussa.
Metsäkeskuslakiesitys lähtee lausunnoille juhannusviikolla. Laki tulee voimaan budjettilakina ensi vuoden alusta.
Lopuksi ministeri otti esille YK:n metsäfoorumin 5. istunnon (UNFF5) New Yorkissa 16.-27.5. Foorumin yleishenki oli myönteinen, mutta yhteistä deklaraatiota ei syntynyt. Mm. laittomien hakkuiden torjumisesta käytiin avointa keskustelua. Helmikuussa 2006 järjestetään UNFF6, jossa jatketaan neuvotteluja UNFF5:n pohjalta. 

4.              
Metsäneuvoston jäsenten palaute: Kuinka Kansallisen metsäohjel-
                      man 2010 sisältöä ja toimintatapaa tulisi kehittää?                      
Metsäneuvosto kävi vilkkaan keskustelun Kansallisen metsäohjelman 2010 kehittämisestä. Keskusteluun osallistui asiantuntijana ohjelman väliarvioitsijan edustajana Petteri Pihlajamäki. Kaikki näkivät ohjelman jatkumisen ja kehittymisen tärkeäksi Suomen metsäsektorin kilpailukyvyn kannalta. Käydyssä keskustelussa tuotiin esille mm. seuraavia kehittämiskohteita:

· muiden politiikkaohjelmien kuten yrittäjyyden politiikkaohjelman nykyistä tehokkaampi kytkentä KMO:aan

· tukipolitiikkojen (esim. maaseudun kehittämistuet) yhteensovittaminen metsäpolitiikan kanssa

· muiden ministeriöiden roolin vahvistaminen KMO:n tarkistamisessa ja toimeenpanossa (koordinointi, toimenpiteet ja resurssit)

· ulkoilu- ja metsästysasioiden ja metsäpolitiikan yhteensovittamisen jatkaminen, esim. ulkoilufoorumi, metsänkäsittelyohjeet, hirvilupien määrän sääntely 

· globalisoitumiskehityksen huomioiminen metsäosaamisen vahvistamisessa; tarvitaan uusien tuotteiden kehittämistä ja nykyisten tuotteiden entistä kilpailukykyisempää tuotantoa ja jatkojalostusta 

· olemassa olevan teollisuuden kilpailukyvyn parantaminen mm. liiketoimintaosaamista parantamalla

· KTM tulee olemaan tiiviisti mukana tarkistustyössä: puutuoteteollisuus, uusiutuva energia, yrittäjyyden politiikkaohjelma ja matkailu ovat esimerkkejä yhteistyökohteista; puutuoteteollisuuden osalta hankelaatuohjelman ja alueellisten puutuotealan neuvottelukuntien toiminnan kehittäminen ovat tärkeitä, samoin eurooppalainen puunkäytön ja puutuoteteollisuuden kehittämisohjelma

· tutkimus- ja kehitystoiminnan resurssointi; painopiste siirtyy metsäpäästä jalostuspäähän, jolloin KTM:n ja Tekesin rahoituksen saatavuus korostuu

· innovaatiotoiminnan tukeminen

· Metsäalan tulevaisuusfoorumin työn vakinaistaminen esimerkiksi Metsäntutkimuslaitokseen

· puukuutioiden tuottamisesta tulee siirtyä teollisuuden kilpailukyvyn parantamiseen; haasteellista on rationalisointihyötyjen löytyminen varsinkin nyt, kun pitkään jatkunut kasvu on taittunut
· puusta valmistettujen tuotteiden muista raaka-aineista valmistettuja tuotteita korkeamman energiatehokkuuden hyödyntäminen

· Lapin metsäteollisuuden toimintaedellytysten kehittäminen yritystoiminnan säilyttämiseksi ja metsänomistajien tulotason turvaamiseksi

· eri ministeriöiden yhteistyön kehittäminen ja seuraavan hallitusohjelman yhteydessä toimenpiteiden ja rahoituksen kytkeminen toisiinsa

· alueellisiin metsäohjelmiin todellisten tarpeiden mukaiset tavoitteet ja tavoitteiden huomioiminen resurssoinnissa 

· metsäkeskukset ovat sitoutuneet 10 milj. €:n säästöihin, mikä tulee ottaa huomioon työmäärärahojen lisäyksenä

· Kemera-lakia uudistettaessa tulee miettiä, mitkä toimenpiteet ovat vaikuttavimpia

· KMO:lla on sekä suoria (esim. Kemera) että epäsuoria vaikutuksia; epäsuoria on analysoitava kuten myös metsäpoliittisten keinojen ja markkinalähtöisen toiminnan suhdetta (esim. puun saanti markkinoille)

· yksityismetsätalouden kannattavuuden turvaaminen puun saamiseksi markkinoille

· teollisuuden kotimaisten investointien lisäämismahdollisuudet

· tiiviimpi kytkentä maaseutupolitiikan yhteistyöryhmän työhön

· raaka-aineen saatavuuden turvaaminen puutuoteteollisuudelle myös jo tehtyjen investointien hyödyntämiseksi; suojeluohjelmien määrä on nyt riittävä

· kustannustehokkuuden parantaminen koko tuotantoketjussa

· tässä tarkastuksessa keskityttävä vain tarkistukseen ei uuden visiointiin

· tuontipuukysymys osana raakapuuhuoltoa

· Ulkoilufoorumin hyödyntäminen yhteistyöverkkona

·  hankerahoituksella tehtyjen reittien ja luontokeskusten käytön tuotteistaminen

· ulkoilumetsäluontokeskus Helsingin keskustaan

· metsien monikäytön tavoitteet ja toimenpiteet on saatettava konkreettiselle tasolle

· metsäosaamisen vahvistaminen nuorten joukossa erityisesti kaupungeissa

· suojelun ja monikäytön tavoitteet on konkretisoitava ja osoitettava resurssit tavoitteisiin pääsemiseksi

· metsienkäsittelymenetelmien monipuolistaminen; tiukka jako talous- ja suojelumetsiin ei enää toimi

· visioitava metsäteollisuuden tilaa ja kehitysmahdollisuuksia osana globaalia taloutta

· KMO on prosessina tärkeä keskustelufoorumi ja sellaisena edelleen kehitettävä

· väliarviointiraportin esitysten analysointi jatkotoimien pohjaksi

· tavoitemittareiden tarkentaminen

· suometsien problematiikka on selvitettävä (esim. oma ohjelma) 

· kasvumahdollisuuksien etsiminen ja hyödyntäminen on KMO:n punainen lanka ja tekee samalla ohjelmatyöstä hyvin pitkäjänteistä

· eri toimijoiden roolit ohjelmatyössä tulee analysoida

· metsäkeskusten tehtävien kehittäminen

· ohjelmatyössä on otettava huomioon sekä lyhyen että pitkäntähtäimen toimet (esim. uusien tuoteinnovaatioiden tuominen markkinoille vaatii aikaa)

· ohjelman laatimista ja toimeenpanoa tehostaisi erillisten strategia- ja toimenpideohjelmien laatiminen

Ministeri Korkeaoja esitti käytyyn keskusteluun mm. seuraavia kommentteja:
-    EU:n maaseutuasetus ja sen perusteella tehtävä maaseutustrategia  
      ovat metsäsektorin kannalta tärkeitä; tuet eivät saa kuitenkaan vääris-

      tää kilpailua
-    on miellettävä, että metsäsektorin tuotantoketjun osat ovat 
      kytkeytyneinä toisiinsa ja mietittävä, onko kaikkien osien kustannus- 
      ja laatutehokkuus kunnossa; esim. metsänuudistamisessa liian alhai-
      nen hyvin onnistuneiden kohteiden osuus
-    jatkossa tulee tehdä nykyistä selkeämpi kytkentä tavoitteiden ja re-

     surssien välillä

-    toimenpiteiden julkinen rahoitus ei saa heikentää kustannustehok-
     kuutta 

-    metsäsektorin kansainvälisen kilpailukyvyn ylläpitämiseksi ei voida 
     laiminlyödä työn tehostamista 

-    metsien kiertoaikakysymystä tulee tarkastella monipuolisesti; mm. 
     kannattaako kiertoaikaa lyhentää puun energiakäytön nimissä, esim.

     koivun kasvattaminen 20-vuotiaaksi
Lopuksi ministeri kiitti keskusteluun osallistuneita aktiivisuudesta ja monipuolisista kommenteista.  

5.               Metsähallituksen dialogiprosessin eteneminen

Metsäneuvosto kävi dialogiprosessista keskustelun aluejohtaja Kirsi-Marja Korhosen maastokohteella pitämän alustuksen ja ministeri Korkeaojan ajankohtaiskatsauksen perusteella. 

Jaana Heinisaari-Säteri jakoi metsäneuvoston jäsenille 113 pohjois-suomalaisen puutuoteteollisuuden yrityksen kannanoton dialogiprosessista (liitteet 1 ja 2). Kannonoton mukaan nykyinen metsien suojelu Pohjois-Suomessa on vähintäänkin riittävällä tasolla eikä uusille suojeluratkaisuille ole tarvetta. Puutuoteteollisuusyritysten kannattavuus ei kestä raaka-ainehuollon heikkenemistä nykyisestä.

Käydyssä keskustelussa mm. tuettiin kannanottoa ja todettiin pk-yritysten olevan sidottuja alueeseensa. Esitettiin myös kysymys, voiko dialogiprosessissa sivuun pantuja alueita ottaa jonkinasteisen käytön piiriin. Harri Karjalainen toi esille ympäristöjärjestöjen kannan, jonka mukaan prosessissa on ollut tarkoitus tehdä herrasmiesmäinen sopimus tietyt kriteerit täyttävistä kohteista täydentämällä luonnonvarasuunnittelua. Tarkastelun piirissä olevaa pinta-alaa laajentaa korkealla olevien metsien mukanaolo. Metsähallituksen mukaan dialogiprosessin kohdealueelta on löydetty 45 000 ha suojeltavaa metsämaata ja WWF:n mukaan 75 000 ha. 
Ministeri Korkeaoja päätti keskustelun toteamalla keskustelun muistiin merkityksi, dialogin teknisen prosessin käydyksi ja jatkotoimenpiteiden tulevan päätettäväksi erikseen.

6.               
Muut asiat

                  
Muita asioita ei ollut.

7.            
Kokouksen päättäminen


Puheenjohtaja päätti kokouksen klo 18.00. Hän kiitti tehtävänsä jättävää

metsäneuvostoa aktiivisesta työskentelystä ja totesi Suomen kansallisen metsäohjelman saavuttaneen kansainvälistä mielenkiintoa ja arvostusta metsäneuvoston toimikauden aikana.

Marja Kokkonen

Liitteet:
Pohjois-Suomen puutuoteteollisuuden kannanotto Metsähallituksen 

dialogiprosessiin allekirjoituksineen
Jakelu: 


Metsäneuvoston jäsenet, varajäsenet ja sihteeristö


KMO:n verkkosivut:


     http://www.mmm.fi/kmo/asiakirjat raportit/index.html
