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KANSALLINEN METSÄOHJELMA 2010:n TARKISTAMINEN 
Kansallinen metsäohjelma 2010 (KMO) on kautensa puolivälissä ja monet ohjelman osat ovat toteutuneet hyvin (metsäteollisuuden investoinnit, metsänhoidon investoinnit, metsätalouden kannattavuus, metsäenergia, metsäsektorin työllisyys, METSO -ohjelma). Toisaalta eräissä tavoitteissa on jääty jälkeen (kotimainen puunkäyttö, puutuoteteollisuuden vienti, kunnostusojitus, ensiharvennukset) ja merkittäviä toimintaympäristön muutoksia on tapahtumassa (EU:n laajeneminen, ilmastosopimuksen toteuttaminen, työvoiman saatavuuden heikkeneminen).
Lisäksi metsäohjelmaan tuovat uusia aineksia muun muassa Puutuoteteollisuuden elinkeinopoliittisen ohjelman ja Puurakentamisen edistämisohjelman valmistelu (2004), Alueellisten metsäohjelmien tarkistus (2004-2005), Metsäalan tulevaisuusfoorumi (2003-2005), Kansallisen biodiversiteettitoimintaohjelman arviointi (2004-2005), Kestävän metsätalouden kriteerien ja indikaattoreiden päivitys (2004-2005), Valtakunnan metsien 10. inventoinnin tulokset (2007) sekä päätökset Etelä-Suomen metsien monimuotoisuuden suojelun jatkosta (2007).
KMO:n avulla tuetaan hallitusohjelman monia osia kuten talous- ja työllisyyspolitiikkaa, maaseudun ja alueiden kehittämistä sekä energiapolitiikkaa. Niissä tehtävät linjanvedot tuovat uutta sisältöä myös KMO:n kehittämiseen. 

Metsäohjelman tarkistaminen voidaan tehdä monella eri tavalla. Metsäneuvosto keskusteli alustavasti kokouksessaan 2.3.2004 koko ohjelman päivittämisestä suhteellisen nopeasti (vaihtoehto 1.), minkä lisäksi Metsäneuvoston varapuheenjohtaja Aarne Reunalan ja pääsihteeri Jouni Suoheimon jatkokeskusteluissa monien eri tahojen kanssa tuli esiin myös kolme muuta vaihtoehtoa. 

Vaihtoehto 1. KMO:n tarkistus noin 5 vuoden välein

Metsäneuvosto keskusteli kokouksessaan 2.3.2004 alustavasti Kansallisen metsäohjelman tarkistustarpeista. Pohjaesityksenä oli kokonaistarkistus, joka olisi alkanut jo tänä vuonna (KMO 2015, valmis 2006) tai vuotta myöhemmin (KMO 2020, valmis 2007). Perusajatuksena on se, että metsäohjelma voitaisiin jatkossakin tarkistaa viiden-kuuden vuoden välein aina seuraaviksi noin 10 vuodeksi. Metsäneuvostossa esitettiin asiasta hyvin erilaisia näkemyksiä ja keskustelua päätettiin jatkaa seuraavassa kokouksessa 8.6.2004.

Vaihtoehto 2. Metsäselonteko eduskunnalle ja KMO:n tarkistus sen mukaisesti 

KMO 2010 on ollut hallitusten hyväksymä metsäohjelma. Eduskunta on ottanut kantaa ohjelmaan lähinnä siltä osin, kun KMO:sta on mainintoja valtion talousarviossa tai lisätalousarvioissa. Eduskunnan vahvempi mukaantulo metsäselonteon muodossa vahvistaisi KMO:ta kansallisena ohjelmana. Prosessi voisi olla samantapainen kuin turvallisuuspoliittisessa selonteossa: määräajoin selonteko eduskunnalle ja strategioiden tarkistus sen pohjalta. 

Selonteko kesken KMO-kauden saattaisi kuitenkin antaa väärän viestin siitä, että KMO -prosessissa olisi jotain vialla. Sopivin ajankohta selonteolle olisikin KMO-kauden päättyessä ja seuraavaa valmisteltaessa.
Vaihtoehto 3. KMO:n suurimpien poikkeamien tarkistus
Ohjelman puolivälissä olisi luontevaa ottaa 4-5 suurinta poikkeamaa metsäohjelmassa erityistarkasteluun ja tehdä niiden osalta uudet linjaukset ja toimenpide-ehdotukset. Tällaisia asioita voisivat olla jo alussa mainitut kotimainen puunkäyttö, puutuoteteollisuuden vienti, kunnostusojitus ja ensiharvennukset. Perustarkastelun voisivat tehdä Metsäneuvoston työryhmät, jotka voisivat tarvittaessa tilata asiantuntijaselvityksiä. Työryhmät toisivat esityksensä Metsäneuvostolle, jonka jälkeen linjaukset voitaisiin viedä talouspoliittiseen ministerivaliokuntaan.
Vaihtoehto 4. Tarkistus KMO:n seurantaraportin pohjalta
Seurantaraporteissa Metsäneuvosto on esittänyt jatkotoimenpide-ehdotuksia KMO:n jokaiselta osa-alueelta. Ehdotukset ovat tasoltaan ja laajuudeltaan erilaisia, osa yksityiskohtaisia ja osa hyvinkin laajoja, jotka koskettavat sekä julkista että yksityistä sektoria. Ehdotusten toteuttaminen on aikaisemmin jätetty asianosaisten harkintaan ja tuloksista on raportoitu seuraavassa seurantaraportissa.

Seurantaraportin 2002-2003 ehdotusten toteuttamista voitaisiin edistää määrätietoisemmin. Niistä voitaisiin valita merkittävimmät (vaihtoehto 3. yllä), mutta olisi myös perusteltua ottaa kaikki jatkotoimenpide-ehdotukset yksityiskohtaiseen käsittelyyn ja tehdä niistä toimenpide-esitykset Metsäneuvostolle, jonka jälkeen tärkeimmät asiat voitaisiin viedä talouspoliittiseen ministerivaliokuntaan. 
Esitys
Valmistelevien keskustelujen pohjalta esitetään, että KMO:n kehittämisen pohjaksi otetaan vaihtoehto 4, ja että Metsäneuvosto 
· antaisi työryhmille tehtäväksi arvioida omaa aluettaan koskevat jatkotoimenpide-ehdotukset ja tehdä Metsäneuvostolle esityksiä marraskuun 2004 loppuun mennessä miten niissä päästään eteenpäin ja miten mahdollisesti KMO:ta olisi syytä tarkistaa.
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