KOKOUSMUISTIO 20.3.2006

METSÄNEUVOSTON KOKOUS 1/2006

Aika:
16.3.2006 klo 9.00 – 11.00

Paikka:
Säätytalo, Snellmaninkatu 9-11, sali 15

Läsnä:

Juha Korkeaoja  
Maa- ja metsätalousministeriö
puheenjohtaja 

Aarne Reunala
 Maa- ja metsätalousministeriö 
varapuheenjohtaja 

Leena Finér

Metsäntutkimuslaitos

jäsen

Ilkka Heikkinen
Ympäristöministeriö

jäsen

Jan Heino

Metsähallitus


varajäsen
Silja Hiironniemi
Sisäasiainministeriö
jäsen  
Harri Hölttä
Suomen luonnonsuojeluliitto
jäsen

Tuomo Jantunen
 Suomen Latu


varajäsen
 


Kaija Kivinen
Sosiaali- ja terveysministeriö
jäsen

Seija Kivinen
Valtiovarainministeriö
jäsen

Seppo Niinivaara
Opetusministeriö
varajäsen 

Håkan Nystrand
METO - Metsäalan asiantuntijat ry
jäsen 
Tauno Partanen
Metsästäjäin Keskusjärjestö
jäsen

Matti Peltola
Koneyrittäjien liitto
jäsen

Jukka-Pekka Ranta 
Suomen Sahat ry
varajäsen

Antti Sahi
Maa- ja metsätaloustuottajain 


Keskusliitto MTK ry
jäsen

Reima Sutinen
Kauppa- ja teollisuusministeriö
varajäsen

Timo Tanninen
WWF Suomen rahasto
jäsen

Hannu Valtanen
Metsäteollisuus ry
jäsen

Karen Wik-Portin
Rannikon metsäkeskus
jäsen

Marja Kokkonen
Maa- ja metsätalousministeriö
metsäneuvoston                                                                                                                                   

pääsihteeri


Poissa: 

Lauri Ainasto
Puu- ja erityisalojen liitto



Sauli Kovanen
Paperiliitto


Asiantuntijat:

Lauri Hetemäki
Metsäntutkimuslaitos

Jouni Lind

Maa- ja metsätalousministeriö

Antti Otsamo

Maa- ja metsätalousministeriö

Pekka Väisänen
Maa- ja metsätalousministeriö

Timo Weckroth
Kaakkois-Suomen metsäkeskus

1.

Kokouksen avaus

Puheenjohtaja Juha Korkeaoja avasi kokouksen. Kokouksen asialista hyväksyttiin.

2.
Edellisen kokouksen pöytäkirja


Edellisen kokouksen pöytäkirja hyväksyttiin.

3.              
Ministerin ajankohtaiskatsaus


Ajankohtaiskatsauksensa aluksi ministeri Juha Korkeaoja totesi metsäsektorista  juuri nyt näkyvän julkisuudessa teollisuuden supistukset. Hän toivoi metsäneuvoton jäsenten osallistuvan julkiseen keskusteluun ja tuovan esille sektorin kansantaloudellista merkitystä ja uusia mahdollisuuksia (uudet tuotteet, bioenergia). 

Ministeri Korkeaoja kertoi valtion budjetin kehyskeskustelujen olevan tiukat. Valtionhallintoon kohdistuu supistuspaineita, koska se ei voi tulevaisuudessa vetää kaikkea työmarkkinoille tulevaa työvoimaa. Metsäsektorin osalta neuvotteluissa tullaan pitämään huolta siitä, että tutkimukseen, kehittämiseen ja neuvontaan on riittävästi resursseja eikä sektorin varoja leikata yli normaalin linjan.

Kestävän metsätalouden rahoituslakiluonnokseen on lausuntokierroksella annettu 60 lausuntoa. Lakiesitys on tarkoitus antaa niin, että laki valmistuu tämän vuoden aikana. 

Ylä-Lapin tilanne keskusteluttaa edelleen. Saamelaiskäräjien ja muiden alueellisten osapuolien välillä on linjaristiriitoja. Yhteensovitukseen voitaisiin tarvita uusia hallinnollisia ratkaisuja.
Lopuksi ministeri Korkeaoja kertoi lyhyesti Suomen puheenjohtajuuskauden ohjelmasta. Edeltävällä Itävallan puheenjohtajuuskaudella metsäasioiden  päätöksenteko painottuu kauden loppupuolelle. Suomen kauden ohjelma määräytyy pitkälti sen mukaan, miten nämä asiat etenevät. Käsiteltäviksi tulevat ainakin Euroopan metsätoimintaohjelma, biodiversiteetti- ja biomassakysymykset. 
4.                 Kansallinen biodiversiteettiohjelma

Antti Otsamo esitteli kansallisen biodiversiteettiohjelman luonnoksen metsäasioiden osalta (liite 1).

Ilkka Heikkinen selosti ympäristöministeriön johdolla tehtyä valmistelutyötä. Huhtikuun alussa lausuntokierrokselle lähtevä ohjelmaluonnos on ympäristöministeriön virkamiesten yhdessä muiden ministeriöiden edustajien kanssa valmistelema. Ympäristöministeriö tulee järjestämään tilaisuuden, jossa ohjelmaluonnoksen tausta ja sisältö selostetaan ja ohjelma kytketään muihin ohjelmiin ja strategioihin kuten kestävän kehityksen toimintaohjelmaan ja vesivarastrategiaan. Ohjelma on strateginen toimintaohjelma. Sen sisältämät toimenpiteet tulevat olemaan konkreettisia ja niiden nimetyt vastuutahot valtion eri organisaatioita. 

Käydyssä keskustelussa tuotiin esille, että monimuotoisuudesta huolehtiminen on käytännön toimijoiden jokapäiväistä työtä. Metsien kestävä käyttö on kaiken perusta ekologinen kestävyyden ollessa osa kokonaisuutta. Metsänhoitosuosituksissa tulisi olla vaihtoehtoisia keinoja joilla luonnon monimuotoisuutta voitaisiin edistää. 
Uhanalaistumisen ja uhanalaisuuden todettiin olevan ongelmallinen sekä käsitteenä että luonnossa tapahtuvana ilmiönä. Tarvittaisiin lisää tietoa siitä, kuinka monimuotoisuutta voidaan edistää niin, ettei metsien talouskäyttö ole aina väistyvä  käyttömuoto. Antti Otsamo toi esille Metlassa tekeillä olevat METSOn jatkototeutuksen erilaiset vaihtoehdot. Kaikille lajeille ei saada optimioloja, vaan vaihtoehtoja punnittaessa on käytävä arvokeskustelua ekologisen tavoitteen suhteesta koko metsätalouteen. Ekosysteemitarkastelu tulee laajentamaan tarkastelukulmaa yksittäisestä lajista laajempiin kokonaisuuksiin.

Keskustelussa otettiin esille myös liito-oravainventointien tulokset, jotka osoittivat naaraiden määräksi jo 140 000 kappaletta. Ilkka Heikkisen mukaan kannan kehitystä on vielä tutkittava. Mikäli kannan heikkenemisestä ei tule näyttöä, voidaan aloittaa keskustelut komission kanssa lajin poistamisesta uhanalaisten lajien listalta.

5.
Kansallisen metsäohjelman 2010 toteutuminen vuonna 2005
Marja Kokkonen selosti KMO 2010:n toteumista vuonna 2005 (liite 2). Raportin todettiin pohjustavan KMO:n tarkistamisesta käytävää keskustelua. 

6. Metsäsektorin tulevaisuuskatsaus

I. Tarkistusprosessi

Marja Kokkonen selosti tulevaisuuskatsauksen valmisteluprosessia liitteen 3 mukaisesti. Aikataulu tulee olemaan tiukka sekä Metlan taustaraportin että MMM:n julkaisusarjassa ilmestyvän tulevaisuuskatsauksen osalta. Koko prosessin ydinasioita on osallistavuus.

II. Alueellisten metsäohjelmien yhteenveto ja alueellisten metsäneuvostojen toiminta

Timo Weckroth kertoi alueellisten metsäohjelmien yhteenvedon sisällöstä (liite 4). Hän kuvasi ohjelmia yhteisesti HHS-ohjelmaksi eli Hakataan, Hoidetaan ja Suojellaan.

Karen Wik-Portin kuvasi ohjelmien laadintaprosessia ja alueellisten metsäneuvostojen toimintaa. Ohjelmatyö sisälsi mm. edellisen ohjelmakauden arvioinnin, SWOT:n, visiointia ja uusista tavoitteista ja toimenpiteistä päättämisen. Alueelliset metsäneuvostot kokoontuivat 3-4 kertaa ja useimpien metsäkeskusten alueella toimi myös työryhmiä. Ohjelman teko koettiin konkreettiseksi ja eri osapuolet pääsivät ilmaisemaan mielipiteensä. Lopputulos on keskusteluttanut mm. siksi, että kaikkien osallistujien mielipiteet eivät näy samalla tavalla tasapainotetussa ohjelmassa. Metsätalouden kannattavuudesta huolehtiminen ja energia-asiat nousivat vahvasti esille ohjelmatyön aikana.

Käydyssä keskustelussa todettiin olosuhteiden vaihtelevan alueittain, minkä tulisi näkyä myös toimenpiteiden vaihteluna. Maankäytön suunnittelun tavoitteita ja vaikutuksia metsäsektoriin olisi voitu tarkastella ohjelmissa enemmän, mikä tulee ottaa huomioon ohjelmien toimeenpanossa. Ohjelmissa on hyvin esillä bioenergian käytön edistäminen, mutta monimuotoisuuden köyhtymisen pysäyttäminen ei onnistuisi esitetyillä toimenpiteillä. Metsien monikäyttöisyyden todettiin olevan maaseudun kehittämisen mahdollisuus, jota tulisi tarkastella sekä hyötyjen että haittojen näkökulmasta. Tuomo Jantunen lisäsi HHS-ohjelmaan K:n eli Hakkaa, Hoida, Käytä, Suojele: ihmisille pitäisi osata antaa oikea kuva metsistä ja kannustaa heitä menemään metsään.

Keskustelussa käsiteltiin myös alueellisten metsäohjelmien resurssointia. Ohjelmat ovat käytännön toimijoiden viesti KMO:n tarkistusprosessiin. Valtion olisi osoitettava olevansa omalla panoksellaan sektorin kehittämisessä. Toisaalta huomautettiin, että aikaisempaa suurempien tukitarpeiden sijaan olisi ohjelmissa voitu miettiä nykyisten varojen tehokkaampaa käyttöä. Lisäksi todettiin, että valtion tukipanokset jakautuvat tällä hetkellä monimuotoisuuden edistämisen ja metsänparannustöiden kesken 1:10. Jatkossa joudutaan ottamaan kantaa siihen, pidetäänkö jako ennallaan.

Lopuksi Timo Weckroth totesi, että alueilla on valmiuksia sekä puuntuotantoon että suojeluun kunhan työhön saadaan välineet. Yrittäjyyden edistäminen tulee myös kiinnittää entistä enemmän huomiota.

III. Metsäntutkimuslaitoksen toimintaympäristöanalyysi ja skenaariot

Lauri Hetemäki selosti Metlan taustaraporttiluonnoksen toimintaympäristöanalyysiä ja skenaarioita (liite 5). 

Alustuksen pohjalta keskusteltiin vilkkaasti. Toimintaympäristön analysoinnin ja erilaisten vaihtoehtojen esittämisen todettiin antavan hyvää materiaalia tulevaisuuskatsauksen laatijoille. Metsäsektori elää murroksen aikaa, joka poikkeaa merkittävästi nykyisen KMO:n laadinnan ajoista. Lopullinen raportti ei saisi kuitenkaan antaa liian synkkää kuvaa metsäsektorin tulevaisuudesta vaan sen tulisi olla realistinen ja metsäsektorin mahdollisuuksia esille tuova (esim. bioenergia). 

Keskustelussa muistutettiin myös, että Metlan raportti on katsaus eikä poliittinen linjaus. Linjausesityksiä tulee MMM:n tulevaisuuskatsaukseen ja lopulliset linjaukset tarkistettuun ohjelmaan vuonna 2007. Linjauksia tehtäessä tulisi muistaa, että metsätalouden kannattavuus on ratkaisevassa asemassa kun metsänomistaja päättää puuvarojensa käytöstä ja toisaalta yritykset tekevät päätöksiä omista lähtökohdistaan. 

Raporttiluonnosta voi kommentoida suoraan Metlan tutkijoille. Lopullinen raportti ilmestyy toukokuun lopulla.

IV. Tulevaisuuskatsauksen visio ja alustavat strategiset päämäärät

Metsäneuvosto päätti pitää ylimääräinen kokouksen 17.5.2006 klo 13.00 – 16.00 asiakohdan käsittelyä varten. Liitteen 5 ehdotuksia kehitetään edelleen työryhmissä ja sihteeristössä sekä erityyppisten kuulemistilaisuuksien perusteella.
7.            
Metsäneuvoston seuraavat kokoukset
Metsäneuvoston seuraavat kokoukset ovat:

· 17.5.2006 aiheina metsäsektorin tulevaisuuskatsauksen visio ja strategiset päämäärät

 
-    12.6.2006 kokous ja retkeily päätettiin järjestää Rannikon ja Häme-Uusimaan

      metsäkeskusten alueelle (liite 7)
8.
Muut asiat


Muita asioita ei ollut.

9.            
Kokouksen päättäminen


Puheenjohtaja päätti kokouksen klo 12.00.

Marja Kokkonen

Liitteet:
Liite 1: Luonnon puolesta - ihmisen hyväksi. Suomen luonnon monimuotoi-
 
suuden suojelun ja kestävän käytön strategia ja toimintaohjelma 2006–2016 – 
näkökohtia metsäkysymyksiin



Liite 2: Kansallisen metsäohjelma 2010:n toteutuminen vuonna 2005

Liite 3: Kansallinen metsäohjelma 2010:n tarkistusprosessi

Liite 4: Alueellisten metsäohjelmien yhteenveto


Liite 5: Metlan metsäalan tulevaisuuskatsaus (taustaraportti)


Liite 6: Tulevaisuuskatsauksen visio ja alustavat strategiset päämäärät

Liite 7: Metsäneuvoston retkeilypäivän vaihtoehdot 12.6.2006
Jakelu:
Metsäneuvoston jäsenet, varajäsenet ja sihteeristö


KMO:n verkkosivut:


     http://www.mmm.fi/kmo/asiakirjat raportit/index.html
