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1 TAVOITTEET

Keski-Karjalan lehtoverkoston ekologisena tavoitteena on Suomen itaisimman lehto-
keskusalueen luontoarvojen kehittdminen ja turvaaminen. Hankealueena ovat Toh-
majarven, Kiteen ja Kesélahden kunnat.

Erityinen huomio kohdistetaan lehtoelinympéaristéjen seké& usein harjulehtojen valit-
tomassa laheisyydessa tavattavien paahdeympaéristdjen luontoarvojen turvaamiseen
ja tarvittaessa palauttamiseen. Tavoitteena on luoda arvokas lehtokohteiden verkos-
to, jossa jo suojellut lehdot kytkeytyvat toisiinsa eri tavoin turvattujen lehtolaikkujen
verkostolla. Lisdksi lehtojen monimuotoisuuden sailymisté ja lisaantymista edistetaan
yhteistydverkostossa talousmetsien hoitoon limittyvilla monimuotoisilla hoitokeinoilla.

Verkoston tavoitteena on lisétéa lehtokeskusalueen suojelualueiden kytkeytyneisyytta
ja saada nykyisten suojelukohteiden yhteyteen ja vdlialueille riittavasti lehtoluontoa
sdilyttavia metsikoitda. Sekd lehdoissa ettd paahdeympaéristdissa turvataan luonto-
tyyppien ohella my6s harvinaistuneiden ja uhanalaisten lajien elinvoimaisuutta. Yh-
teistoimintaverkostossa luonnon monimuotoisuutta edistetdén naiden painopisteluon-
totyyppien ohella soveltuvin osin ja resurssien sallimissa rajoissa myfs muissa
METSO-ohjelman luonnonsuojelubiologisten kriteerien mainitsemissa elinymparis-
toissa.

Yhteistoimintaverkoston tavoitteena on synnyttad vapaaehtoisuuteen ja omaehtoi-
suuteen perustuvaa toimintaa pilottialueiden metsdnomistajissa ja muissa paikallisis-
sa toimijoissa. Tavoitteena on kannustaa metsanomistajat ja muut paikalliset toimijat
monimuotoisuuden edistamistoimenpiteisiin ja edistaa paikallistasolla eri tahojen va-
listd yhteistyo6td metsien hoitoon ja kayttoon liittyvissa asioissa. Tavoitteena on myo6s
lisdtd verkoston toimintaan osallistuvien tahojen luontotietdmysta ja tietdmysta kay-
tettdvissa olevista monimuotoisuuden lisdamiskeinoista.

Verkostohankkeeseen liittyen kokeillaan metsasuunnittelukeinojen kayttokelpoisuutta
maanomistajien vapaaehtoisen suojelun ja luontoarvojen yhdistdmisessa. Lisaksi
verkostohankkeessa kokeillaan kasaamisbonuksen vaikutusta maanomistajien oma-
ehtoisen suojelun ja verkostoitumisen edistamiseen.

2 HANKKEEN TOTEUTUKSEN ORGANISOINTI
2.1 Projektiryhma

Hankkeen toteutuksesta on vastannut pd&osin hankevetdja. Projektiryhmén rooli on
ollut toisaalta ohjaava toisaalta osallistuva. Hankkeen toimintatavoista ja kokeiluista
on keskusteltu ja sovittu projektiryhmassa. Projektiryhma on kokoontunut tarvittaes-
sa, syyskuuhun 2006 mennessa kokouksia on ollut kaikkiaan seitseman.

Hankevetdja: Marja Kolstrom (Metsdkeskus Pohjois-Karjala)

Projektiryhma:

Jarkko Partanen (Metsakeskus Pohjois-Karjala), puheenjohtaja, 30.4.2006 saakka
Sirkka Hakalisto (Pohjois-Karjalan Ympéaristokeskus)

Lasse Finér (Pohjois-Karjalan Ymparistokeskus)

Mikko Kurttila (Metsantutkimuslaitos, Joensuun tutkimuskeskus)

Jouni Pykalainen (Metsantutkimuslaitos, Joensuun tutkimuskeskus)

Mikko Rautiainen (Pohjois-Karjalan metsanhoitoyhdistys)

Risto Kannassalmi (Keski-Karjalan metsanhoitoyhdistys)



Teemu Tahvanainen (Pohjois-Karjalan luonnonsuojelupiiri ry.)
Matti Saraméki (Pohjois-Karjalan mets&nomistajien liitto ry.)
Martti Eronen (vuosi 2004) ja Tapani Tiainen (vuodet 2005 ja 2006) (MTK-Kitee)

2.2 Yhteistarkasteluryhma

Luonnonarvokaupan kohteita ja niistd esitettyja hintapyynt6ja on tarkasteltu yhteis-
tarkasteluryhmassa. Tapaukset on kayty lapi siten, ettd on arvioitu, millaista moni-
muotoisuutta on tarjolla millaisella hinnalla. Tapauksia on tarkasteltu yksittéain kuiten-
kin suhteutettuna kokonaisuuteen, jonka muodostavat luonnonarvokaupan sopimuk-
sien palkkiot suhteessa yksityisen luonnonsuojelualueen perustamisesta saatavaan
korvaukseen tai metsatalouden ymparistotukeen.

Yhteistarkasteluryhma luonnonarvokaupan kohteista

Pentti Erjala (Metsakeskus Pohjois-Karjala) viranomaisp&aéllikko -31.4.2006

Unto Viinikka (Metsékeskus Pohjois-Karjala) viranomaisesittelijd / viranomaispaalli-
kon sijainen

Hannu Laukkanen (Metsdkeskus Pohjois-Karjala) viranomaisesittelijan sijainen

Jarkko Partanen (Metsékeskus Pohjois-Karjala) viranomaisesittelija, viranomaispéaal-
likkd 1.5.2006-

Sirkka Hakalisto (Pohjois-Karjalan Ymparistokeskus) esittelija (YSA), tutustunut koh-
teiden luontoarvoihin maastossa

Lasse Finér (Pohjois-Karjalan Ymparistokeskus) hintaneuvottelija (YSA)

Marja Kolstrom (Metsakeskus Pohjois-Karjala) hankevetaja, kohteiden luontoarvojen
kartoitus, valmistelee luonnonarvokaupan sopimukset

3 TIEDOTUS JA KOULUTUS

3.1 Yleinen tiedottaminen ja koulutus

Yleista tiedottamista hankkeesta ja sen toiminnasta on tehty eri tiedotusvélineissa ja
metsdkeskuksen nettisivuilla. Hankevetaja on kirjoittanut muutaman artikkelin metsa-

keskuksen ja metsénhoitoyhdistysten asiakaslehdissa.

Keski-Karjalan lehtoverkostolla on ollut ndkyvyytta eri medioissa seuraavasti, kertoja
(huhtikuu 2004 - syyskuu 2006)

Valtakunnalliset mediat (lehdet, MTV3 ja STT) 13
Maakunnalliset mediat (lehdet, maakuntaradio) 9
Paikallislehdet 14
Asiakaslehdet, metsdkeskus ja metsanhoitoyhdistykset 5

Yleista tiedottamista yleisdlle

4.-6.6.2004 Karjalan Messut, Joensuu

3.7.2004 Potsitori Tohmajarven Potsipaivilla

21.7.2004 Kiteen Pajaripaivat, iltatori

24.7.2004 Vartsilapaivat, myyntitori

21.8.2004 Elotori Kiteen torilla

14.12.2004 Metsdkeskuksen Tohmajarven toimiston avoimet ovet

23.-24.4.2005 Keski-Karjalan Messut, Kitee

2.7.2005 Potsitori Tohmajarven Potsipaivilla, yhteistoiminnassa Kasityokeskuksen
kanssa

27.8.2005 Elomarkkinat Puhos, Kitee, yhteistoiminnassa Keski-Karjalan 4 H:n kans-
sa



9.-11.6.2006 SILVA-nayttely, Parndvaara, Liperi

Yhteensa 10 tapahtumaa

Tapahtumissa on ollut hankkeella esittelypiste,
jossa on ollut jaettavana METSO-esitteita ja hank-
keessa tehtyja esitteitd monimuotoisuuden eri tur-
vaamiskeinoista, jotka ovat kaytettdvissa yhteis-
toimintaverkostoissa. Hankevetdjan on ollut paikal-
la kertomassa asiasta lisda ja vastaamassa kysy-
myksiin.

Kuva 1. Keski-Karjalan 4H:n ja lehtoverkoston
yhteinen esittelypdyta Elomarkkinoilla 27.8.2005

Lehtoverkosto hankkeen ja sen toiminnan esittelya ryhmille

7.5.2004 Metsékeskuksen metsasuunnittelijoiden avausretkeily, Eno

1.6.2004 Pohjois-Karjalan metsaneuvosto, Joensuu

12.8.2004 Kaakkois-Suomen metsanhoitoyhdistysten ja metsédkeskuksen johdon
yhteistyoretkeily, Kitee

1.-2.9.2004 Metséakeskusten luonnonhoidon neuvottelupaivat, Tohmajarvi

6.9.2004 Metsakeskus Pohjois-Karjalan paallikét ja asiantuntijat, Kitee

21.10.2004 Puustoiset perinnebiotoopit —seminaari, Joensuu

21.12.2004 Pohjois-Karjalan TE-keskus, Joensuu

24.2.2005 Metsakeskus Etela-Savo, Joensuu

27.2.2005 Tohmajarven ja Vartsilan luonnonystavat, Tohmajarvi

21.3.2005 Keski-Karjalan Kehitysyhtio Oy (KETI)

29.4.2005 Metsanhoitoyhdistysten jarjestdmé metsanomistajien tapahtuma, Kesalah-
ti

30.3.2006 Taksaattoriklubin seminaari, Helsinki (Luonnonarvokauppa Pohjois-
Karjalassa)

19.-21.6.2006 Laatokan Karjalan lehdot —retkeily (TAPIO)

Yhteensa 13 esittelya

Esittelyt ulkomaalaisille tahoille

26.5.2005 Hankkeen ja kohteiden esittely apulasiprofessori Mark Rickenbachille
(USA)

27.3.2006 Hanke-esittely Skogstyrelsenin edustajille (Ruotsi)

8.9.2006 Esitelm& ELAV-konferenssissa, Delivering the benefits of community in-
volvement in forestry, Skotlanti (Norja, Ruotsi, Islanti, Skotlanti, Suomi)

Yhteensa 3 esittelya

Koulutustilaisuudet metsanomistajille ja/tai metsdaammattilaisille

24.5.2004 Tohmajarvi, kaksi tilaisuutta, metsatoimihenkilditd, metsanomistajia, luon-
toharrastajia, yhteensa osallistujia 18

25.5.2004 Kitee, kaksi tilaisuutta, metsatoimihenkil6itd, metsédnomistajia, luontohar-
rastajia, yhteensa osallistujia 18



15.9.2004 Tohmajarvi, maastokohteita, metsanhoitoyhdistysten toimihenkil6ita, osal-
listujia 9

16.2.2005 Tohmajarvi, metsatoimihenkil6itd, metsanomistajia, luontoharrastajia, kun-
nan edustajia, osallistujia 15

22.2.2005 Kitee, metsatoimihenkildita, luontoharrastajia, osallistujia 6

28.4.2005 Kiteenlahti-Potoskavaaran alueen metsanomistajat, osallistujia 9

8.6.2005 Saarion ja Kaurilan kylalisille koulutusta maisema- ja monimuotoisuusasi-
oista maatalous- ja metsaalueilla, kouluttajina my6s Paivi Jokinen Poh-
jois-Karjalan ProAgria ja Harri Silvennoinen, Joensuun yliopisto, osallis-
tujia 9,

29.8.2005 Koulutusretkeily metséaneuvojille ja metsdomistajille, osallistujia 16

21.3.2006 Koulutus- ja keskustelutilaisuus Vartsilan metséanomistajille, osallistujia 6

28.3.2006 Koulutus- ja keskustelutilaisuus Niinikumpu-Juurikka alueen metsanomis-
tajille, osallistujia 15

14.6.2006 Metsaretki naismetsanomistajille teemalla Metsdluonnon monimuotoisuus
ja sen turvaamisen keinot, Saario, osallistujia 12

15.6.2006 Maastokoulutus metsaneuvoijille, lehtoverkoston sopimuskohteita, osallis-
tujia 4

Yhteensa 14 tilaisuutta

Jokaisessa tilaisuudessa on jaettu osallistujille esitteitd METSOsta sek& hankkeessa
tuotettuja esitteitd monimuotoisuuden turvaamisen eri keinoista.

Kuva 2. Keskusteleva ryhma koulutusretkeilylla
29.8.2005.

Koulutukset kouluissa ja oppilaitoksissa

5.10.2005 Luento lehtoverkoston toiminnasta Pohjois-Karjalan ammattikorkeakoulus-
sa, tulevat metsatalousinsinoorit

13.10.2005 Luento luonnonarvokaupasta Integroitu metsasuunnittelu -kurssilla, Jo-
ensuun yliopisto, tulevat metséanhoitajat

17.2.2006 Luento hankkeesta Projekti ja sen toteuttaminen —kurssilla, Joensuun yli-
opisto, tulevat metsanhoitajat seka jatko-opiskelijoita

20.4., 4.5. ja 22.5.2006 Metsaoppimisprojekti metsien kayttbmuodoista ja monimuo-
toisuuden huomioon ottamisesta, Villalan koulu, Kesélahti; yhteistydssa
Stora Enso Oyj, Keski-Karjalan 4 H, Villalan metsastysseura

29.5.2006 Metsaretki Aseman koulun oppilaille, Tohmajarvi; yhteistydssa Keski-
Karjalan 4 H, Stora Enso Oyj, Tohmajarven-Vartsilan metsastysseura,
Saarion kylayhdistys

22.9.2006 Metsaretki Joensuun yliopiston Finnish Forestry —kurssilaisille, Tohmajarvi

Yhteensa 6 koulutustapahtumaa



3.2 Henkilokohtainen tiedottaminen

Pohjois-Karjalan ymparistokeskuksen koordinoimassa LifeLuonto —hankkeessa oli
ennen METSOn lehtoverkostohanketta kartoitettu yhdessa metsakeskuksen kanssa
mm. Kesalahden ja Kiteen Natura 2000 —verkoston tikkametsien vélialueiden mabh-
dollisia tikoille tarkeitd avainbiotooppeja. Maanomistajille on ennen kartoitusta l&he-
tetty tiedustelu, jossa kysyttiin, saako tallaisen kartoituksen tehda. Niiden omistajien
maille kartoitus on tehty, jotka olivat suostuvaisia kartoitukseen. Kartoituksen tulokset
ja hoitosuositukset l&hetettiin omistajille 17.3.2005. Samassa kirjeessa lahetettiin
esite lehtoverkostosta ja kirjeen tekstissa viitattin METSO-ohjelman tarjoamiin mah-
dollisuuksiin. Nain paattyneessa LifeLuonto —hankkeessa ldoydettyjen kohteiden suo-
jelua pyrittiin edistamaan Metso —hankkeen keinovalikoimaa hyddyntden. Ensimmai-
nen lehtoverkostohankkeessa perustettu YSA-alue olikin téllainen tikkametsékartoi-
tuksessa loydetty kohde.

Tohmajarven kunnassa olevien kylien Kemie, Akkala, Jouhkola ja Riikola alueilla on
seka lehtojen suojelualueita ja runsaasti mete-kartoituksessa loydettyja kohteita. Li-
séksi Kemien alueella on usealla tilalla tuore metsadsuunnitelma vuodelta 2004. Nai-
den alueiden metsanomistajille l&hetettiin huhtikuussa 2005 kirje, jossa tiedustellaan
heidan kiinnostustaan monimuotoisuuden turvaamiseen ja jos ovat, niin milla keinoil-
la he ovat siihen halukkaita. My6s halukkuus yhteistoiminnasta muiden metsédnomis-
tajien kanssa voitiin tuoda esiin vastauksissa. Omistajiin otettiin yhteyttd heidan toi-
vomustensa mukaisesti kes&n 2005 aikana.

Kiteen kylien Kiteenlahti ja Potoskavaara metsdnomistajille l&hetettiin kutsu koulutus-
tilaisuuteen huhtikuussa 2005. Kiteenlahti on valtakunnallisesti arvokasta maisema-
aluetta ja siella on myds suojelualueita. Mete-kartoitus ei taltd alueelta ole tuottanut
tietoa mahdollisista metsélakikohteista, mutta Risto Kannassalmen mukaan alue on
rehevad, joten siellda on mahdollisesti lehtoverkostoon sopivia kohteita. Tilaisuudessa
kerrottiin haetuista kohteista, kuinka ne tunnistetaan ja millaisia korvausmuotoja on
tarjolla. Samoin kerrottiin yhteistoiminnasta ja kasaamisbonuksesta.

Vartsilan sek& Juurikka — Niinikkummun alueille lahetettiin kevaalla 2006 metsan-
tiin vuoden 2005 kokemusten mukaan parhaiten aktivoitua omistajia. Kirjeiden liséksi
alueilla jarjestettiin tilaisuus, jossa kerrottiin tarkemmin eri keinoista seka keskusteltiin
avoimesti l&sn& olevien kanssa.

Metsasuunnittelun kanssa on asiaa markkinoitu 2004 liittdmalla valmistuneisiin met-
sasuunnitelmiin liite Keski-Karjalan lehtoverkostosta ja sen tarjoamista mahdollisuuk-
sista. Lisaksi Kesalahdella ettd Tohmajarvella kevattalvella 2005 lahetetyissa metsa-
suunnitelmien markkinointikirjeisséa metséanomistajille (Tohmajarvi, Jarventaus ja Ke-
salahti, Salokyld) oli tiedote lehtoverkostosta ja sen tarjoamista mahdollisuuksista.
Kiteen alueella toimi kaksi suunnittelijaa kesalla 2005 ja hankkeen alueella kaikkiaan
kolme suunnittelijaa kesén 2006 aikana. He esittelevat lehtoverkoston tuomia mah-
dollisuuksia omistajille sitd mukaa kun se kohteiden puolesta on mielekasta.

4 METSANOMISTAJIEN YHTEYDENOTOT

Metsanomistajia on aktivoitu Keski-Karjalan lehtoverkostossa tiedottamisella ja kou-
luttamisella seka yleisella ettd henkilokohtaisemmalla tasolla. Metsanomistajien yh-
teydenotot hankkeen suuntaan ovat tulleet monia eri reitteja.



Yhteydenottojen reitti (syyskuussa 2006) kpl

- vastattu kyselykirjeeseen joko soittamalla tai ilmoituslomakkeella 34
- metsadnomistajat oma-aloitteisesti 14
- hankevetdjan neuvonnan ja keskustelun kautta tai tilaisuuksissa 13
- metsakeskuksen neuvojien, erityisesti metsasuunnittelijoiden kautta 12
- metsanhoitoyhdistyksen neuvojan kautta 5
- metsasuunnittelun markkinointikirjeen liitteen innoittamana 3
- toisen metsanomistajan innoittamana (naapuri tai sukulainen) 3
- tikkakirjeen” perusteella 2
- puunhankinta yhtion edustajan kautta 1
YHTEENSA 87

Paaosa yhteydenotoista on tullut kokeiluhankkeen aktiivisen toiminnan kautta eli joko
tietyn alueen metsanomistajille lahetettyjen kyselykirjeiden vastauksina tai hankeve-
tagjdn neuvonnan ja esittelyn myo6ta. Osa yhteydenotoista on kuitenkin tapahtunut
metsanomistajien omasta aloitteesta, mik& osoittaa heidéan kiinnostusta ja aktiivisuut-
ta metsien monimuotoisuuden sailyttamista kohtaan.

Metsasuunnittelu on se toimenpide, jossa metsanomistajan tila kaydaan kattavasti
[&pi. Suunnittelun yhteydessa metsaan liittyvia toimenpiteitd kaydaan yleisemminkin
l&pi ja jos tilalla on luontokohteita, nousevat esiin mahdollisesti myds monimuotoi-
suuden sailyttamisen keinot.

Yhteydenottoja on tullut myds metsénhoitoyhdistysten neuvojien kautta tai heidan
innoittamanaan metsdnomistajat ovat itse ottaneet yhteyttd hankevetgjaan. Innoitta-
jana on ollut my6s toinen metsdnomistaja tai kerran puunhankintaa tehnyt yhtion
edustaja. Nama osoittavat, ettéd toimijoiden sekd metsanomistajien keskindinen ver-
kosto on rakentumassa.

5 KOHTEIDEN KARTOITUS

Metsénomistajien tarjoukset luontokohteistaan ovat olleet kahdenlaisia. Toiset met-
sanomistajat ovat hyvin tietoisia, millaista kohdetta tarjoavat ja heilla on kasitys alu-
een rajauksesta. Tyypillisesti kohteet ovat olleet joko metsasuunnittelussa tai mete-
kartoituksessa metsalain kohteiksi tai muiksi arvokkaiksi maadriteltyja, mutta myos
talousmetsén kohteita on tullut. Toiset metsanomistajat ovat olleet epdvarmempia
kohteensa luontoarvoista eika heilla ole ollut esittaa rajausta kohteelle. Naissa tapa-
uksissa hankevetdja on kartoittanut aluetta tai tilaa laajemmin ja hakenut kohdetta,
jossa on niitd ominaispiirteitd, joita luonnonsuojelubiologisissa valintaperusteissa
haetaan. Kaikilta omistajilta ei riittdvan monimuotoista kohdetta ole 16ytynyt, kun taas
toisilla omistajilla voi kohteita olla useampiakin.

Kun kohde on hahmottunut alustavalla rajauksella, on kohteen puustotiedot haettu
metsasuunnitelmista. Jos metsasuunnittelu kuvio ei vastaa kohteen rajausta tai met-
sasuunnitelman valmistumisesta on aikaa enemman kuin vuosi, niin hankevetaja
arvioi puuston maaran relaskooppikoealojen avulla. Tarkka puustonméaéara on oleelli-
nen luonnonarvokaupan tilanteessa, silla puustoon perustuen metsanomistajille teh-
daan laskelma hakkuutulon menetyksesta ja mahdollisesti tilatason laskelma vaihto-
ehtolaskelma. Puustonmaéarassé on otettava huomioon myags tukkiosuus eri puulajeil-
la, milla on merkitystd puustonarvon kehittymista arvioitaessa.

Luontoarvojen kartoitusta varten hankkeessa laadittiin maastolomake, jota on maas-
tokausien myota kehitetty tarpeen mukaan. Samalle lomakkeelle on kerétty tiedot
erityyppisista elinymparistoistd, mutta lehtoja ja harjukohteita varten on laadittu lisak-



si listat putkilokasveista, joiden esiintymien kohteella merkitaan listaan. Tietyista kas-
vilajeista merkitédan lisaksi arvio esiintymisen runsaudesta. Lehtojen osalta on keréatty
kaikki ne tiedot, joita kaytetaan Metsatahti-mallissa.

Sitd mukaa, kun hankevetdja on rajannut kohteen ja saanut sen merkattua kartalle,
han on lahettanyt tiedon siitd Pohjois-Karjalan ymparistokeskuksen biologille Sirkka
Hakalistolle. Hakalisto on kaynyt tydnsa ohessa katsomassa kohteita siten, etta ha-
nella on myds kasitys kohteen luontoarvoista. Useimmilla kohteilla on ollut helppo
arvioida luonnonsuojelubiologisten kriteerien tayttyminen, mutta hankaliakin kohteita
on noussut esiin. Talléin on tehty metsdkeskuksen ja ympéaristokeskuksen yhteistoi-
mintaa kohteiden luontoarvojen arvioinnissa. Hankevetaja (metsakeskus) ja biologi
(ymparistokeskus) ovat tehneet luonnonsuojelubiologisten kriteerien tayttymista poh-
diskelevat yhteiset maastokaynnit harvinaisten luontotyyppien ja "rajatapausten”
kohdalla. Metsanomistaja on tietoinen kohdetiedon valittymisesta ymparistokeskuk-
seen seka siitd, jos kohteen luontoarvojen riittdvyydesta on epavarmuutta.

Tarjotuista kohteista on tehty alustava tai tarkempi kartoitus seuraavasti:

Tilanne syyskuussa 2006 kpl ha
Tarjouksista selvitetty 83 182
Selvitetyista tayttdd METSOnN luonnonsuojelubiologiset kriteerit 72 166

6 METSANOMISTAJIEN NEUVONTA ERI KEINOISTA

Keski-Karjalan lehtoverkostossa on laadittu esitteet eri keinoista, joilla metsanomista-
ja voi sailyttda tai lisata metsien monimuotoisuutta. Esitteet on tehty luonnonarvo-
kaupasta, metsatalouden ymparistétuesta, yksityisen luonnonsuojelualueen perus-
tamisesta, metsédluonnonhoitohankkeista ja kasaamisbonuksesta. Myds METSOn
esitteitd on kaytetty neuvontamateriaalina. Metsanomistajille on paasaantodisesti an-
nettu tai toimitettu koko paketti esitteitd. Vain niissé tapauksissa, joissa metsanomis-
tajalla on heti selked ndkemys siita, mitd keinoa han haluaa kayttaa, ei kaikkia esittei-
ta ole jaettu. Jos kohteen luontoarvot ovat erityisen hyvét ja niiden pitkdaikainen séai-
lyminen ja kehittyminen ovat toivottavia ja todennakoisia, on neuvonnassa painotettu
pysyvaa vaihtoehtoa, mutta my6és maaraaikaiset vaihtoehdot ovat esilla metsanomis-
tajan kanssa neuvoteltaessa.

Jos metsdanomistaja on halunnut lisatietoa eri vaihtoehtojen merkityksestd, on omis-
tajille laskettu eri vaihtoehtojen merkitys taloudellisesti (pysyva-méaéardaikainen). Ym-
paristokeskus on esitellyt maanomistajalle pysyvan suojelun vaihtoehtoja rauhoitus-
maaraysluonnoksin ja tarvittaessa laskenut myds pysyvan suojelun korvauksia; sa-
moin on esitelty lehtojen hoitotarvetta ja —menetelmia.

7 LUONNONARVOKAUPAN PROSESSI

Luonnonarvokauppa on seka myyjalle eli metsanomistajalle ettéd ostajalle eli metsa-
keskukselle uusi asia. Keski-Karjalan lehtoverkostossa kokeillaan luontoarvomarkki-
noiden luomista ja siten luonnonarvokaupasta on muodostunut metsanomistajan ja
metsakeskuksen valinen prosessi, jossa osuutensa on myos metsanhoitoyhdistyksil-
1& ja ymparistokeskuksella.




Prosessi on kuvattavissa seuraavasti:

METSANOMISTAJA METSAKESKUS

* |Imaisee olevansa

kiinnostunut suojelusta. = Inventoint (kohteeh

luontoarvot ja puusto)
= Suojelukeinojen
soveltuvuuden arviointi.
» Jos luonnonarvokauppa
sopiva, tuotetaan
maanomistajan kanssa
tuoteseloste.

* Maanomistaja osallistuu
tuoteselosteen
tuottamiseen

*  Tuoteseloste
hintapyynnén
paatéstukena. Muu
paatostuki (mhy, muut
omistajat jne.).

*  Omistajan tarjous

hintapyynnélla. « Useiden tarjousten
yhteistarkastelu: millaista
monimuotoisuutta tarjolla

« Tieto tarjouksen mihin hintaan
hyvéksymisestéf_hylkéé— + Sopimuskohteiden
misesta. Jatkotoimet. valinta

Lehtokohteiden tuoteselosteessa luontoarvot pisteytetty Metsatahti-mallin avulla,
ilmaistaan 1-5 tahdityksell&:

Kohde on
s ominaisuuksiltaan hyvin vaatimaton. *
+ ominaisuuksiltaan kohtalainen. Sielta
I6ytyy kuitenkin joitakin toivottuja Vo ¢

ominaisuuksia.

ominaisuuksiltaan melko hyva.

Tyypillisesti sekd puustosta ettd muusta Gy e
kasvillisuudesta 16ytyy jonkin verran

toivottuja ominaisuuksia.

luontoarvoiltaan keskimaaraista e ik
selvasti parempi. Kohteelta 16ytyy
useita toivottuja ominaisuuksia.

ominaisuuksiltaan erittdin arvokas. Y i Ao

Tuoteselosteessa on laskettuna metsanomistajalle hintapyynnén esittamisen tueksi
kohteen hakkuutulon menetys (€/hehtaari/vuosi). Uudistuskypsan metsikon uudista-
misen viivastyminen maksimissaan kymmenella (10) vuodella voi aiheuttaa hakkuu-



tulojen menetyksia verrattuna tilanteeseen, jossa metsikkd voitaisiin uudistaa va-
paasti suojelukauden aikana. Laskelmassa otetaan huomioon maan arvo ja uudista-
misesta aiheutuvat kustannukset. Hakkuutulo on muutettu nykyarvoon kolmella eri
korkokannalla (0, 2, ja 4 %). Hakkuutulon menetys voi olla suurempi kuin laskelman
tuottama euromaard, mikali metsassa tapahtuu &killisia tuhoja tai keskimaaraista
enemman puiden kuolemista tai lahoamista. Laskelma ei ota huomioon puutavara-
markkinoiden hintojen vaihtelua ja kehitystd, vaan se on tehty laskenta-ajankohdan
puutavaralajien keskihinnoilla.

Jos omistajan tilalta tai tiloilta on saatavana tuoreet kuviotiedot, niin hanelle voidaan
laskea viela tilatason vaihtoehtoiskustannus (€/kohde/vuosi). Vaihtoehtoiskustannus
on se suojelukorvauksen taso, joka yhdessa muiden omistajan metsistddn saamien
hyotyjen kanssa tuottaa saman kokonaishyddyn omistajalle kuin suojelukuvion uudis-
taminen. Vaihtoehtoiskustannukseen vaikuttavat tarkasteltavan kuvion puusto, tilan
tuotantomahdollisuudet, omistajan tavoitteet seka suojelukauden pituus. Laskelma
tehd&an Monsu-metsasuunnitteluohjelmalla yhteisessé suunnitteluistunnossa omista-
jan kanssa. Vuoden 2005 aikana laskelmat teki opinnaytetyontekijd, joka kayttaa
saamansa aineiston Joensuun yliopiston metséatieteelliseen tiedekuntaan tehtavassa
gradussa.

Tuoteselosteen saatuaan metsanomistaja on esittdnyt hintapyynténsa. Osa metsan-
omistajista on pyytanyt hintapyynnén muodostamista varten apua metsénhoitoyhdis-
tyksen neuvojilta. Osa omistajista on ilmaissut lukeneensa Lounais-Suomessa me-
neilldan olevasta luonnonarvokaupankokeilusta ja perustanut hintapyyntdénsa siita
saamiinsa tietoihin.

Kun on kertynyt useampia kohteita hintapyyntdinen, on niista tehty yhteistarkastelu
ryhmassa, jossa on edustettuna niin metsatalouden ymparistotuesta ja yksityisten
luonnonsuojelualueiden perustamisesta esittelevat tai paattavat henkilot. Nain on
voitu tarkastella luonnonarvokaupan hinnan kehittymista peilattuna muihin monimuo-
toisuuden sdilyttdmiseen tahtaaviin keinoihin. Tahan mennessa yhteistarkasteluja on
pidetty kolme:

Ajankohta Omistajia | Kohteita
28.01.2005 2 2
10.11.2005 11 15
06.02.2006 8 12
15.09.2006 9 18

Yhteistarkasteluryhma on ohjeistanut hankevetajan, mista kohteista sopimukset laa-
ditaan tai mista kohteista neuvotellaan ja mik& on neuvottelun tavoite. Jos neuvotte-
luissa ei ole padsty molempia osapuolia tyydyttdvaan ratkaisuun, on kohde hinta-
pyyntdineen ollut mukana seuraavassa yhteistarkastelussa. Kohde poistuu tarkaste-
lusta, jos metsanomistaja on paattanyt jattaytya luonnonarvokaupasta pois.



8 SOPIMUKSET JA MUUT TOIMET

Keski-Karjalan lehtoverkostossa tehdyt sopimukset (syyskuu 2006):

Sopimustyyppi Sopimuksia, | Kohteita, | Pinta-ala | Elinymparistdtyypit
kpl kpl yhteensa,
ha
Yksityinen luonnon- 3 3 115 runsaslahopuustoinen
suojelualue kangasmetsa, korpi,
lehto
Metsatalouden ym- 4 11 3,8 rantaluhta, lehto,
paristotuki korpi, vahapuustoinen
suo, jyrkanne
Luonnonarvokauppa 7 11 11,7 lehto, runsaslaho-
puustoinen  kangas-
metsa, rantaluhta

Liséksi Keski-Karjalan lehtoverkostossa on toteutettu yksi luonnonhoitohanke, jossa
tehtiin vajaan kilometrin mittainen luontopolku valtakunnallisesti arvokkaalle maise-
ma-alueelle. Lehtoverkostosta on ohjattu kolme kohdetta myyntiin valtiolle ja niiden
osto on toteutettu METSO-rahoituksella, muttei lehtoverkoston rahoituksella. Myyntiin
menneiden alueiden yhteispinta-ala on noin 45 hehtaaria ja elinympaéristoltdan paa-
osin lehtoisia lehtilahopuustoisia metsid. Pohjois-Karjalan ymparistokeskus on tilas-
toinut ndma kohteet YM:n edellyttdamalla tavalla luonnonsuojelun toteutuksen vuositi-
lastoihin.

Syyskuun 2006 loppuun mennessa on maksettu kahdelle metsanomistajalle kasaa-
misbonusta. Toisen omistajan kanssa on tehtyna luonnonarvokaupan sopimus ja
toisen omistajan kanssa sekéa luonnonarvokaupan ettd metsatalouden ympadristétuen
sopimus. Eri omistajien kohteiden etéisyys toisistaan oli puolisen kilometrid. Kasaa-
misbonuksen maaraan ovat vaikuttaneet kaikki sopimusten kohteena olleet alat.

Sopimuskohteet ovat pinta-alaltaan varsin pienid; yksityiset suojelualueet 0,4 — 10,2
hehtaaria, metsatalouden ymparistétukikohteet 0,1 — 0,7 hehtaaria, luonnonarvokau-
pan kohteet 0,2 — 3,2 hehtaaria. Lehtoverkostossa tavoiteltuina elinympéaristéiné ovat
lehdot. Lehtokohteille hehtaarimittari on huono koska alueen suojelutkin lehdot aikai-
semman maankaytdn seurauksena ja osin luonnostaan pienialaisia (mm. kalkkivaiku-
tuksen paikallisuus). Talousmetsiin verrattuna sopimuskohteet ovat lehtipuustoisem-
pia ja p&&aosin lahopuustoisempia, osa selvastikin. Osa lehtokohteista on metsata-
loudellisesti vahaarvoisia, mutta kasvillisuutensa puolesta erittdin hyvia. Muutamat
verkostoon tarjotut, pari jo sopimuksen alaisia, ukonhattu- ja lehmuskohteet ovat
luontoarvojensa perusteella "timantteja” vaikka ovat pinta-alaltaan pienia.

9 YHTEISTOIMINTA JA VERKOSTOITUMINEN
9.1 Hankkeiden vélinen yhteistoiminta

Metsakeskus Pohjois-Karjalassa on menossa luonnonhoitohankkeita, joiden toiminta
tukee myos Keski-Karjalan lehtoverkoston toimintaa. Eniten naista on yhteistoimintaa
ollut "Pienvesiluonnon hoitohankkeen” kanssa, jossa on kunnostettu luonnontilansa
menettaneitd lahteitd. Kunnostettuja I&hteita on otettu lehtoverkostoon mukaan siten,
ettd yhden lahteen ympaéristdon on perustettu lehtoverkoston varoin yksityinen luon-
nonsuojelualue ja toisen kunnostetun lahteen vieritse kulkee lehtoverkostossa tehty



luontopolku. Toisaalta metsdnomistajat ilmoittaessaan kohteita lehtoverkostolle ovat
usein ilmoittaneet kiinnostuksensa kohteella olevan lahteen kunnostamiseen.

Pohjois-Karjalan ymparistokeskuksen kanssa on myds ollut hankeyhteistyéta. Met-
sékeskuksen ja ymparistokeskuksen yhteistyd tikkametsien kartoituksessa laajeni
tiedotusvaiheessa viela Keski-Karjalan lehtoverkostoon, jonka tarjoamia mahdolli-
suuksia esiteltiin samalla, kun metsanomistajia tiedotettiin 16ytyneista tikkametsista.
Lahteiden kunnostuksessa on yhteistydétahona myos ympaéristokeskus hankkeellaan
"Lahteiden kunnostuksen vaikuttavuus luonnon monimuotoisuuteen”. Hanketoimin-
nasta alkanut yhteistyé on lisdnnyt yhteistoimintaa ja tuttuutta tavalla, miké lisdnnyt
metsatalouden toimijoiden ja luonnonsuojelussa toimijoiden valistd yhteisymmarrysta
ja luottamusta, halventényt mahdollisia ennakkoluuloja. Tamé kantaa ja parhaimmil-
laan syvenee verkostohankkeen jalkeisend aikana luonnonsuojelutavoitteita edista-
en.

9.2 Maaseudun kehittdmisyhdistys Keski-Karjalan Jetina ry

Maaseudun kehittamisyhdistys Keski-Karjalan Jetina ry on Keski-Karjalan seutukun-
nan (Kiteen kaupungin ja Kesalahden, Raékkylan ja Tohmajarven kuntien) toiminta-
ryhma eli maaseudun kehittdmisesta ja maaseudun elinvoimaisuuden edistamisesta
kiinnostuneiden paikallisten asukkaiden, yrittdjien ja yhteisdjen yhdistys. Jetinasta
lahtee keskikarjalaisille kylayhdistyksille kylakirjeita. Kevdan 2005 kylakirjeesséa oli
mukana kirje Keski-Karjalan lehtoverkostolta. Kirjeessa kannustettiin kylayhdistyksia
keksimdén tapoja hytdyntda yhteiséssaan monimuotoista luontoa. Kirje ei tuottanut
yhteydenottoja kylayhdistyksista.

Yleisempaa luontotietamyksen lisdamista on kehitelty yhteistydéssa Jetinan kanssa.
Konkreettista toimintaa on ollut seuraavasti:

- Keski-Karjalan ymparistofoorumi: kokoontui 6.4.2005 ja yhten& aiheena on
reitistojen yhdistaminen. Keski-Karjalassa on luontopolkuja ja muita reitistdja,
jotka ovat yksittaisia ja eritasoisesti yllapidettyja. Matkailuyrittgjilta oli tullut toi-
vetta, etta yksittaisia luontopolkuja voisi yhdistaa pidemmaksi reitistoksi, joka
tarjoaisi kuljettavaa ja katseltavaa erityyppisille kulkijoille. Varsinkin paivan tai
useamman kestavia vaellusreitteja kaivataan. Tata keskustelua varten fooru-
miin kutsuttiin metsastysseurat, luonnonystavat, kelkkailijat, matkailuyrittajat,
urheiluseurat, kuntien liikunta/vapaa-aikatoimet, partiolaiset, hevosharrastajat
sekd muut tavalla tai toisella luonnossa liikkujat.

- Reitistot olivat esilla myo6s keskusteluryhmassa, jossa mietittiin kestavaa kehi-
tysta arjessa.

Ote Jetinan nettisivuilta
Kestdvd kehitys suomenkielelld -klubi johti kahteen klubikeskusteluun: reitistéistd yleensd ja run-
koreitistgjen tdydentdmisestd Kiteen, Rddkkyldn ja Tohmajdrven alueilla.

- Tapaamisia kasity6laisten kanssa: Keski-Karjalassa on laaja eri tavoin tyos-
kenteleva kasityolaisten joukko, joista osa on jo ammattilaisia ja osa aloitte-
lemassa omaa tuotantoa. Koska ukonhattu on Tohmajarven kuntakukka ja
lehtoangelma Kiteen kuntakukka, niin nhama esiintyvat monissa tuotteissa.
Aloittelevia kasity6ldisia on kannustettu ideoimaan tuotteensa lehtoluonnon
aiheista. Erilaisissa tuotteissa esiintyva lehtokasvillisuus lisdnnee yleista luon-
totietoisuutta ja tuo esille keskikarjalaisen luonnon erityispiirteitd. Yhteistoi-
mintaa kesalla 2005 Potsipaivilla; samalla esittelypdydalla lehtoverkoston
toiminta ja keinot seka rinnalla oli myynnissa "lehtotuotteita” Kasityokeskuk-
sesta.



Ote Jetinan nettisivuilta:

Kasityéldisten lehtotuotteet -klubi kokoontui kerran. Klubissa kdytiin ldpi mahdollisuuksia hyadyn-
tdd Keski-Karjalan luonnon yhtd eksoottista piirrettd eli lehtoja kdsitygtuotteissa. Klubin lopputu-
reita keskindisen tutustumisen ja eri fuotteiden menekin selvittdmiseksi. Ndmd keskustelut (4
kuntakohtaista tilaisuutta) jdrjestettiin strategia-hankkeen ja Ketin yhteistyond, painopiste nyky-
tilan kartoittamisen lisdksi tulevaisuudessa.

9.3 Muut yhteistoimintatahot

Yksittaisten kohteiden erityisia luontoarvoja voidaan kartoittaa tarvittaessa laajemmin
kuin hankevetdja kykenee tekemaan. Keski-Karjalan luonto ry ja Tohmajarvi-
Vartsilan luonnonystavat ry ovat ilmaisseet valmiutensa tehda tiettyyn lajistoon
suuntautuvia kartoituksia. Yhdella kohteella on linnustoa havainnoitu keskikarjalaisen
lintuharrastajan toimesta. Myds muita elioryhmia ollaan valmiita kartoittamaan sita
mukaa kuin tietdmysta |0ytyy. Kartoitusten tulokset tiedotetaan myds maanomistajal-
le. Kaksi sopimuksen tehnyttd maanomistajaa ovat itse toimittaneet tietoja sopimus-
kohteella tai — kohteilla esiintyneista lintulajeista, toinen omistaja on itse lintuharrasta-
ja ja toisen omistajan naapurustossa on lintuharrastaja.

Yhteistydta Keski-Karjalan 4H:n kanssa on tehty lahinna tiedottamisessa ja koulut-
tamisessa. Keski-Karjalan 4H:ssa on meneilla&n luonnontuotteiden kerailya edistava
hanke. Kesatapahtumassa Kiteen Puhoksessa Elomarkkinoilla on markkinoitu yh-
dessa luonnontuotteiden hyodyntamisté ja luontoarvojen sailyttamista. Kevaalla 2006
jarjestettiin kaksi metsaretke& koululaisille metsan eri kaytttmuodoista. Retkien jar-
jestamisen aloite tehtiin lehtoverkostosta ja Keski-Karjalan 4H osallistui jarjestelyihin.
Nain retkella tuotiin koululaisille esille sek& luonnontuotteiden hyoédyntamista etta
luontoarvojen huomioon ottamista eri kayttémuotojen yhteydessa.

ProAgria Pohjois-Karjalan kanssa on tehty yhteisty6td Saarion kyldhankkeen tii-
moilta. Maaseutumatkailun verkostohankkeessa Luotsissa aloitettiin maisemanhoito-
suunnitelmien tekeminen Janisjoen varren kyliin, joista Saario on yksi, osallistavalla
tavalla kylalaisten kanssa. ProAgria Pohjois-Karjalassa on tehty myds suunnitelma
Oma lahimaiseman hoito —hankkeelle. Tahan liittyen Saariossa pidettiin kylalaisille
yhdessa lehtoverkoston ja ProAgria Pohjois-Karjalan maisemaan ja luonnon moni-
muotoisuuteen liittyvaa koulutusta. Luonnonhoitohankkeen toteutettu luontopolun
rakentaminen liittyy tahan kylahankkeeseen. Kokemus tésta yhteistyOsta osoitti, etta
maisemaa ja luonnon monimuotoisuutta tarkasteltaessa sekd metsa- ettd maatalo-
usalueita on syyta tarkastella kokonaisuutena.

Kylayhdistyksista eniten on ollut yhteistoimintaa Saarion kylayhdistyksen kanssa.
Yhdistys teki aloitteen luontopolun rakentamisesta valtakunnallisesti arvokkaalle mai-
sema-alueelle ja lehtoverkoston keinovalikoimalla se pystyttiin toteuttamaan. Kylayh-
distys on ollut aktiivisesti mukana myo6s koulutus- ja tiedotustoiminnassa, kun sitéa on
tehty lehtoverkoston jarjestamissa tilaisuuksissa. Juurikan ja Niinikummun kylayhdis-
tykset olivat mukana jarjestamassa metsanomistajille keskustelutilaisuutta, jossa
esiteltiin lehtoverkoston tarjoamia keinoja sekéa keskusteltiin siitd, miten kylat voisivat
hyotya monimuotoisesta luonnosta. Tuon tilaisuuden jarjestelyissa tehtiin yhteistyota
Juurikan osakaskunnan kanssa siten, ettéd osakaskunnan kokous oli ennen metsallis-
ta tilaisuutta. N&in saatiin molempiin tilaisuuksiin enemman osallistujia mit& olisi saa-
tu erillisind ajankohtina. Osakaskunnan omistuksessa on kohde, joka sopisi lehtover-
koston kohteeksi, joten luonnon monimuotoisuus oli esilla my6s osakaskunnan koko-
uksessa. Vartsilan pitdjayhdistys on osallistunut metsaisen keskusteluillan jarjestami-



seen ja ollut edustettuna tilaisuudessa. Vartsilassa kerrottiin myds yhteistoimintaver-
koston tarjoamista mahdollisuuksista ja keskusteltin luonnon monimuotoisuuden
merkityksesta kylayhteisolle.

Kouluyhteistydn merkeissa ovat yhteistyotahoina olleet Stora Enso Oyj, Villalan
metsastysseura sekd Tohmajarvi-Vartsilan metsastysseura. Koululaisille on esi-
telty metsén eri kayttbmuotoja ja kuinka luonnon monimuotoisuus otetaan niissa
huomioon. Stora Enso Oyj:n edustajat ovat esitelleet puuntuotantoa ja metsastysseu-
rat metsastystoimintaa.

10 INNOVAATIOT
Mikko Kurttila ja Jouni Pykalainen

10.1 Metsatahti-malli

Metsatahti —mallin paatoshierarkia perustuu METSO-ohjelman toimenpiteitd varten
laadittuihin luonnonsuojelubiologisiin kriteereihin. Metsatahti-mallissa naita kriteereita
sovelletaan paikallisesti Keski-Karjalan lehtoverkoston tavoitteiden mukaisesti. Kri-
teereiden ja alakriteereiden valinnasta seka alakriteereille maariteltavien osaprioteet-
timallien muotoilusta vastasi paikallisen ymparistokeskuksen biologi.

Metsatahti —mallin tuottama monimuotoisuuskohteen hyvyysarvo (prioriteetti) ei ole
sellaisenaan hyodyllinen yksittaiselle maanomistajalle, koska hyvyysarvolla ei ole
selkeda vertailukohtaa. Taman vuoksi hyvyysarvot luokitellaan viiteen tahtiluokkaan.
Esimerkiksi monimuotoisuuden kannalta heikko alue saa yhden tdhden ja ideaalinen
kohde saa viisi tahtea. Tahdityksen lisaksi kohteen monimuotoisuusarvoa kuvaillaan
my0Os sanallisesti. Metsanomistajaa voidaan informoida myos kohteelta mahdollisesti
puuttuvista ominaisuuksista.

Metsatahti-malli palvelee maanomistajia ja suojeluviranomaisia potentiaalisten suoje-
lukohteiden monimuotoisuusarvon maarittelyssa. Tama ei kuitenkaan riitad ostajan
nakokulmasta kohteiden kokonaishyvyyksien laskentaan, vaan lisdksi tarvitaan
"Maanomistajan hintapyynt6” —kriteeri ja sita vastaava osaprioriteettimalli. Talla mal-
lin osalla kuvataan suojeluviranomaisen suhtautuminen metsanomistajan hintapyyn-
toon. Hintapyyntd —kriteerin lisddminen Metsatahti —malliin mahdollistaa kustannus-
tehokkaan suojeluverkoston tdydentamisen.

10.2 Kasaamisbonus

Yhteistoimintaverkostossa pyritdédn vaikuttamaan metsanomistajien paatoksentekoon
ja toimintaan siten, etté yhteiskunnan monimuotoisuustavoitteet toteutuisivat mahdol-
lisimman hyvin. Talléin voi olla toivottavaa edistdd ratkaisua, jossa suojelualueista
tulisi pinta-alaltaan mahdollisimman suuria tai ettd suojelualueiden sijainti ainakin
keskittyisi jollekin tietylle alueelle. Omistajien tasapuolinen kohtelu toisaalta taas
puoltaisi ratkaisua, jossa suojelualueet sijoittuisivat tasaisesti eri puolille aluetta ja
niiden omistajien tiloille, jotka suhtautuvat asiaan myotamielisesti. Kasaamisbonus on
taloudellinen kannustin, jonka kayton tavoitteena on luoda yhteiskunnan tavoitteiden
mukaisesti keskittynyt suojelualueverkosto.

Omistajan saama korvaus kasvaa, jos hdn onnistuu naapuriomistajien kanssa muo-
dostamaan yhtendisen ja suuren suojelualuekasauman. Bonusjarjestelma saa aikaan
naapuriomistajien valisen pelitilanteen, jossa omistajat voivat keskustelemalla tois-
tensa kanssa paatya molempia hyodyttavaan lopputulokseen.



Kasaamisbonuksen saannin ehdot metsanomistajille ovat seuraavat:

(1) Kaksi tai useampi maanomistaja tarjoaa kohteita mailtaan yhdessa. Yhteis-
toiminta osoitetaan joko kohteiden ilmoittamisen yhteydessa tai omistajat laa-
tivat yhteisen hakemuksen kasaamisbonuksesta.

(2) vVahintddn kahden maanomistajan kohde valitaan verkostoon luonnonarvo-
kaupan kohteena tai muulla hankkeessa kaytossa olevalla keinolla. Kasaa-
misbonusta maksetaan vain verkostoon hyvaksytyille kohteille.

(3) Tarjottujen kohteiden vélinen etaisyys on korkeintaan 2 km. Jos kohteita on
enemman kuin kaksi, niin kohteet voivat muodostaa ketjun tai verkoston, siten
ettd kahden vierekkéisen kohteen valinen etdisyys on korkeintaan 2 km, mut-
ta aarimmaiset kohteet voivat olla yli 2 km etéisyydella toisistaan.

Maanomistajalle maksettava kasaamisbonus maaraytyy osallistuvien omistajien
lukumé&aran perusteella seuraavasti:
e osallisena 2 omistajaa:
10 €/ha/a tai jos kohteen pinta-ala < 1 ha, 10 €/omistaja/a
e osallistujana 3 omistajaa:
15 €/ha/a tai jos kohteen pinta-ala < 1 ha, 20 €/omistaja/a
e osallistujana 4 tai useampi omistaja:
20 €/ha/a tai jos kohteen pinta-ala < 1 ha, 30 €/omistaja/a

11 SOSIAALINEN JA TALOUDELLINEN VAIKUTTAVUUS

Keski-Karjalan lehtoverkostossa on haettu toimenpiteita ja yhteistydmuotoja, joilla
voitaisiin saada aikaan hankealueelle sosiaalista tai taloudellista vaikutusta. Hanke-
aika on niin lyhyt, ettei varsinaisia vaikutuksia ole ndhtavissa. Hankkeessa on kuiten-
kin aloitettu joitakin yhteistydmuotoja, joilla on pyritty saamaan naité vaikutuksia.

Keski-Karjalan lehtoverkostoon on tarjonnut kohteitaan kaksi metsdnomistajaa, joilla
on tilallaan matkailutoimintaa. Heidan omat kohteensa eivat ole luonnonsuojelubiolo-
gisilla kriteereilla tarkasteltuina tayttaneet tavoitteita, joten sopimuksiin heidan kans-
saan ei paadytty. Molempien toiminnassa luonnon monimuotoisuudella ja toisaalta
maisematekijoilla on huomattava merkitys.

Yhteistoimintaa kasityoldisten kanssa on viritetty ja tavoitteena on ollut kasityotuot-
teiden kautta lehtoluonnon tuntemuksen lisddminen. Toisaalta on tavoiteltu markki-
nointiapua kasityotuotteille Keski-Karjalan lehtoverkoston toiminnan kautta. Konkreet-
tisin yhteistydmuoto on ollut kasity6tuotteiden ja lehtoverkostohankkeen markkinointi
yhdessa kesatapahtumassa.

Saarion kylayhdistyksen aloitteesta kylalle rakennettiin luontopolku, jolla on nahtava-
na monimuotoista metsaluontoa, myds lehtoja, seké kunnostettu lahde. Lisdksi polun
reitti mahdollistaa valtakunnallisesti arvokkaan maiseman katselun. Keski-Karjalan
lehtoverkosto on hyodyntanyt polkua useissa koulutustilaisuuksissa. Lisaksi kylalai-
set ovat kayttaneet polkua virkistyakseen jopa talvella, jolloin polku-ura oli tampattu
lumikengin. Luonnonhoitohankkeena toteutetulla luontopolulla on nahtavissé sosiaa-
lista vaikutusta jo lyhyellakin aikavalill&.



12 KOKEMUKSET YHTEISTOIMINNASTA JA KEHITYSEHDOTUKSET
12.1 Resurssit ja kustannukset

Hankkeessa on toiminut paatoimisena hankevetdja. Hanen toimintaansa on koordi-
naatiorahoja myodnnetty kaikkiaan 186 650 €. Hankevet&ja on hoitanut hankkeen tie-
dottamista ja kouluttamista, kohteiden kartoituksen ja sopimuksiin liittyvan valmistelu-
tydn. Metsékeskus Pohjois-Karjalan vakituisesta henkilostésta hankkeeseen on osal-
listunut luontop&allikkd projektiryhmén jasenena seka viranomaispalveluista 1&hinna
luonnonarvokaupan sopimuksiin liittyviin palavereihin. Metsasuunnittelijoina toimivat
metsdneuvojat ovat suunnittelutydssaan neuvoneet metsdnomistajia ja ilmoittaneet
hankevetgjalle mahdollisia kohteita. Lisaksi he ovat osallistuneet yhteistoimintaver-
kostossa jarjestettyihin koulutuksiin. Metsasuunnittelijoita oli vuosina 2004-2005
kaikkiaan viisi, vuonna 2006 kolme.

Koordinaatiorahoitusta on myonnetty Pohjois-Karjalan ymparisttékeskukselle kaikki-
aan 4 350 €, jota on kaytetty kohteiden kartoittamiseen liittyviin matkakustannuksiin.

Metsanomistajaliitosta ja hankealueen metsanhoitoyhdistyksistd on edustus projekti-
ryhméasséa. Naille, kuten ei muillekaan projektiryhmaéalaisille, ole maksettu kuluista
vaan osallistuminen on ollut kehitystoimintaa. Metsanhoitoyhdistysten neuvojat ovat
osallistuneet yhteistoimintaverkostossa jarjestettyihin koulutuksiin. Metsanhoitoyhdis-
tyksissa on liséksi neuvottu metsdnomistajia kohteiden tarjoamisesta sek& luon-
nonarvokaupan tilanteessa hintapyynnon esittamisessa. Naitd metsaneuvojat ovat
tehneet muut toimintansa ohella.

Esimerkiksi Metsanhoitoyhdistys Pohjois-Karjala on arvioinut ajankaytténsd seuraa-
vasti:

Vuosi | Ajankayttd, htk
2004 | 2,25

2005 | 4.9

2006 | 6,9

Kustannuksia tarkasteltaessa on otettava huomioon, etta kyseesséa on kokeiluhanke.
Kokeiluhankkeessa hehtaarikohtaiset kustannukset nousevat helposti korkeaksi, silla
pohjatydta sopimushehtaaria kohden tehdaan runsaasti. Jatkossa kustannukset pie-
nenevat normaalin toiminnan osana. Pilottivaiheen kustannukset pitaisikin erottaa
investointi- ja tuotantokustannuksiin.

12.2 Kokemukset toimenpiteen toimivuudesta

Yhteistoimintaverkoston kokeiluhankkeen kesto on kaytanndssa ollut vajaat kolme
vuotta. Tama aika on liian lyhyt, jotta selvia kokemuksia yhteistoimintaverkostojen
toimivuudesta olisi saatu. Keinovalikoima verkostoissa on runsas ja muutoinkin uusia
asioita on paljon, kuten vapaaehtoisuus, maaraaikaisuus ja hintapyynnon esittami-
nen. Kaikki nAma ovat olleet metsdnomistajille hAmmentavid seikkoja. Liséksi ver-
kostossa on monta toimijaa, mik& on ollut joillekin metsanomistajille sekaannusta
aiheuttavaa. Positiivisena vaikutuksena on kokeilualueella tietoisuuden luonnon mo-
nimuotoisuudesta ja sen turvaamisesta lisdantynyt. Parhaana metsanomistajien akti-
vointikeinona tdssd hankkeessa koettiin henkilokohtainen yhteydenotto joko tapaa-
misella tai Kirjeitse.



Kohteissa on paapaino ollut lehdoissa, mika on rajoittanut luontoarvojen kartoituksen
kesdaikaan. TaAma on osaltaan rajoittanut hankkeen toiminta-aikaa. Sopimusten syn-
tyminen on ajoittunut siten, ettd maastotyot tehddéan kesdaikaan ja sopimusten neu-
vottelu ja laadinta tapahtuu syksylla.

Metsdammattilaisissa ja heidan toiminnassaan on hankkeen toiminta-aikana tapah-
tunut muutosta. Lehtoverkosto on synnyttdnyt eri toimijoille toimintamalleja, joiden
vaikutus nakyviin vasta pidemman ajan kuluessa ja talléin saadaan enemman suojel-
tuja hehtaareja. Verkoston toiminta on muokannut mielipiteitd monimuotoisuuden
sdilyttamisen suhteen positiivisemmaksi. Eri toimijoiden vélinen keskusteluyhteys on
syntynyt tai parantunut, joten yhteistoiminnassa ristiriitojen ratkominen on mahdollis-
ta. Aiemmat kokemukset ovat osoittaneet, etté toimihenkildiden tietoisuuden lisdami-
nen ja asenteiden muuttuminen tarvitsee noin viisi vuotta, joten kokeiluhankkeella on
paasty vasta alkuun. Lehtoverkostossa on jarjestetty koulutusta metsdammattilaisille
hankkeen alusta saakka, mutta vasta syksylla 2005 jarjestetty koulutusretkeily vaikut-
ti metsdammattilaisiin myonteisesti. Talldin hankkeessa oli paasty kohteiden ja kei-
novalikoiman osalta konkreettisemmalle tasolle. Yksi osoitus asenteiden muuttumi-
sesta ja mielenkiinnon kasvamisesta on se, etta puunhankintafirmoissa tydskentele-
vat kaipaavat tietoa esimerkiksi metsatalouden ympéaristotuesta. Tdma on muutosta
aiempaan.

12.3 Kehitysehdotukset

Kehitysehdotuksena lehtoverkostossa nahdaan, ettd kohteiden kartoitus ja metsan-
omistajien neuvonta pitéisi olla osa metsasuunnittelua, myds kohteiden tunnistami-
nen. Metsdnomistajien neuvonnassa karsittava liiat vaihtoehdot ja esitellaan vain
mielekkdimmat vaihtoehdot. Olisi tarkeaa, ettd pysyvan suojelun arvoisia kohteita
saataisiin mahdollisimman hyvin pysyvaan suojeluun ymparistbkeskuksen kautta
(yksityiset luonnonsuojelualueet, hankinta valtiolle). Luonnonarvokaupan menettelylle
on my6s selva tarve ja se sopii metsakeskusvetoiseksi. Edelleen on tarke&da, ettd
metsanhoitoyhdistyskenttd on tiiviisti mukana ja sitoutuu asiaan myds ohjaamalla
metsaomistajia oikeille tahoille. Oleellinen on metsédnomistajan valinta: pysyva vai
maaraaikainen sopimus.

Yhteistoimintapalaverien jarjestaminen jatkossa on tarpeen ilman erityisia hankkeita.
Keskeisten yhteistoimintatahojen tapaaminen pitéisi vakiinnuttaa osaksi organisaati-

oiden toimintaa. Keski-Karjalan lehtoverkostossa tiiviin yhteistoiminnan ansiosta koh-
teita saatiin pehmeasti ohjailtua niiden toteutuskeinojen piiriin, mitkd ovat myds suo-

jelutavoitteen seka kustannustehokkuuden nakékulmasta mielekkaita.

Pilottivaiheessa pitaydyttiin luonnonsuojelubiologisissa kriteereissa. Joillakin kohteilla
olisi ollut myds sosiaalisia tekijoitd, mutta niitd on pidetty toissijaisena. Tavallaan
muilla arvoilla on hyva lisa kohteelle, mutta ne eivét ole juurikaan vaikuttaneet koh-
teiden valintaan. Jatkossa olisi metsanomistajien ja paikallisten ihmisten ja jarjestdjen
aktivoimiseksi hyva ottaa enemman huomioon esimerkiksi maisema- ja virkistysarvo-
ja. Nama tekijat voisivat edesauttaa sitd, etté paikalliset tahot ottaisivat myds luonnon
monimuotoisuuden sdilymisen ja lisddntymisen enemman omaksi asiakseen.



