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Etela-Suomen metsien monimuotoisuusohjelman

(METSO) uutiskirje

Maa- ja metsatalousministerio ja ymparistoministerio

16. 11. 2007

METSO Il ALKAA HAHMOTTUA - SEMINAARISTA PALAUTETTA TYORYHMALLE

Etela-Suomen metsien monimuotoisuusohjelman (METSO) jatkoa valmisteleva tyoryhma esitteli ndkemyk-

siddn METSO ll:sta (2008-2016) sidosryhmiille tarkoitetussa seminaarissa 7.11.2007. Tyoryhman hahmotelman

mukaan Eteld-Suomen metsien monimuotoisuutta turvattaisiin seuraavien kymmenen vuoden aikana

padpiirteissadn niilla keinoilla, joita on testattu nykyisen METSOn kokeiluhankkeissa. Toimet kohdistuisivat

sekad suojelualueverkoston parantamiseen etta talousmetsien monimuotoisuuden lisaamiseen.

Toimiviksi todetut, metséinomistajien vapaaehtoisuuteen perustuvat suojelukeinot ovat tyéryhman

nakemyksen mukaan tulleet jaadddkseen.

Kaikki keinot yhdelta luukulta

Tyéryhmdan ndkemyksen mukaan vapaaehtoisuu-
teen perustuvat suojelukeinot voitaisiin yhdist&d
yhdeksi kokonaisuudeksi, “luonnonarvojen kaupaksi’,
joka toimisi kysynndn ja tarjonnan pohjalta vaihdellen
alueellisten ekologisten tarpeiden mukaan. Luon-
nonarvojen kauppaa toteutettaisin ympdaristé- ja
meftsdtalouden viranomaisten sek& metsdnhoitoyh-
distysten yhteistyéna.

Keinojen rahoituksessa sovellettaisiin kestévan
metsatalouden rahoituslain ja luonnonsuojelulain
periaatteita. Luonnonsuojelulain nojalla rahoitetta-
vat yksityiset luonnonsuojelualueet, madrdaikaiset
suojelusopimukset ja vapaaehtoiset maakaupat téh-
ta@isivat kohteiden pysyvadn tai pysyvdisluonteiseen
suojeluun. Kestdvan metsatalouden rahoituslailla
rahoitettavien ympdristdarvosopimusten (ympdristd-
tuki ja luonnonarvokauppa) ja metsdluonnonhoito-
hankkeiden tavoitteena olisi puolestaan ensisijaisesti
muuttuvien, hoitoa vaativien tai metsataloustoimien
ohella sdilytett@vien luontoarvojen turvaaminen.

Valintakriteerit kattavammiksi

Pysyvasti tai madr&aikaisesti suojeltavien kohteiden
valinnan on kaavailtu fapahtuvan adiempaa katta-
vampien luonnonsuojelubiologisten kriteerien perus-
teella. Uusina elinympdristdind mukaan ehdotetaan
otettavaksi muun muassa pienvesid ja radmeitd,
uhanalaisten lajien esiintymid@ sekd kohteita, joiden
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METSOn valmistelutydryhméan sai runsaasti rakentavaa palautetta
tarkkaavaiselta ja aktiiviselta yleisolta.

luonnonarvot ovat vasta kehittymdssd tai joita pitéda
aktiivisesti kehittad. Talousmetsissé haluttaisiin edist&a
kohteiden kytkeytyneisyytt& esimerkiksi tukemalla luon-
nonhoidollisia kulotuksia tai suosituksia runsaampaa
sGdstépuiden jattdéd erityisesti kulotusten yhteydessd.

Kriteerien avulla luonnonarvojen kauppaa voitaisiin
my®&s suunnata metsien monimuotoisuuden kannalta
térkeille painopistealueille, joilla metsdnomistajille
markkinoitaisiin tarjouspyyntéjd halutuista luonnon-
arvoista.

Yksityismaiden talousmetsien
luonnonhoitoon vusia mahdollisuuksia

Talousmetsien luonnonhoidon suositukset uudistettiin
viime vuonna ja niiden siséltdé vastaa jo nykyisell&an
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hyvin METSOn tavoitteita. METSO Il:ta varten talous-
metsien luonnonhoitoon on esitetty uusia, ekologisesti
tehokkaita toimenpiteitd, joista aiheutuvat lisékustan-
nukset korvafttaisin metséinomistgijille.

Talousmetsissé tavoitteena on turvata ja parantaa
luontoarvoja monimuotoisuudelle térkeissé elinympd-
ristoissd, kuten pienvesien l&hiympdristdissd, lehdoissa
ja korvissa sekd lisétd monimuotoisuudelle tarkeiden
rakennepiirteiden maardad. Uutena kohteena esite-
t&dn arvokkaiden luontotyyppien, kuten karukkokan-
kaiden luonnonhoitoa.

Enemman tehoa nykyisista
suojelualueista

Valtion metsissd on favoitteena parantaa nykyisen
suojelualueverkon toimivuutta, tehokkuutta ja edus-
tavuutta. T&dma tapahtuisi muun muassa jatkamalla
luonnon ennallistamis- ja hoitotoimia suojelualueilla ja
tarkistamalla alueiden rajauksia ekologisten kriteerien
pohjalta. Tietopohjaa on ftarpeen parantaa muun
muassa keraddmallé lgjistotietoa luonnonsuojelualu-
eilta. Esilld on myds kysymys suojelualueverkoston
parantamisesta.

Metsahallituksen talousmetsiss@ korostuisi monimuo-
toisuusarvojen tuottaminen ja vaaliminen aktiivisin
toimenpitein sekd turvattavien elinympdristdjen kirjon
monipuolistaminen. Moneen hankkeeseen voitaisiin
littédd tutkimusta, joka tuottaa tietoa toimenpiteiden
kustannuksista ja hyodyisté.

Toimenpiteita kehitetaan edelleen

Toimenpiteitd on toteutusaikana tarkoitus kehittad
tutkimuksen ja seurannan perusteella. Hyvé tietopohja
on valttamatén myos varauduttaessa ilmastonmuu-
toksen ja sen torjuntakeinojen monimuotoisuusvaiku-
tuksiin.

Esilld on myds ehdotuksia, jotka toteutuessaan pa-
rantaisivat metsdluonnon monimuotoisuuteen ja sen
turvaamiskeinoihin littyv&é metsénomistajien neuvon-
taa, ammattilaisten koulutusta ja viestintad yleensd.

METSO Il ja KMO kulkevat rinnakkain

Tekeilld olevan Efeld-Suomen metsien monimuotoi-
suuden toimintaohjelman tavoitteena on pysayttad
metsdisten luontotyyppien ja metsdlajien taantuminen
ja vakiinnuttaa luonnon monimuotoisuuden suotuisa
kehitys vuoteen 2016 mennessd. METSO |l ja Kansal-
linen Metsdohjelma 2015:1t& (KMO) on valmisteltu
rinnakkain ja ne t&ydentavat toisiaan. METSO turvaa
monimuotoisuutta niin talousmetsiss@ kuin suojelual-
veillakin, KMO puolestaan painottaa metsatalouden
vesiensuojelua. KMO 2015 ja METSO Il on tarkoitus
viedd Valtioneuvoston kdsittelyyn samanaikaisesti.

Maadara indikaattori, monimuotoisuus tavoite

Keskustelussa Pentti Ldhteenoja maa- ja metsdtalous-
ministeridstd korosti, ettd metsasektorin kilpailukyvyn
'kova ydin’ onrunsaat, elinvoimaiset ja monimuotoiset

(jatkuu takasivulla)

LUONTOTYYPPIEN UHANALAISUUDEN ARVIOINTI VALMISTUMASSA

Suomen luontotyyppien uhanalaisuuden arviointi on
valmistumassa. Varsinainen arviointityd saadaan valmiiksi
vuoden 2007 aikana ja tulokset julkistetaan ensi vuoden
alussa, kun arviointiraporttien kokoaminen ja kirjoitusty®
valmistuu. Suomen luontotyypit arvioidaan nyt ensim-
maistd kertaa. Vastaavia arvioita on tehty muutamissa
Euroopan maissa. Suomessa luontotyyppien uhanalaisuu-
den arviointi k&ynnistettiin esiselvitykselld kevadalld 2003 ja
varsinainen arviointi alkoi 2005.

Metséiset ja soiset luontotyypit ovat saaneet runsaasti
huomiota osakseen ja hankkeessa fuotettua tietoa on
pyritty saamaan jo etuk&teen mm. METSO Il:n valmistelun
tarpeisiin.

Uhanalaisuusarviot perustuvat useisiin aineistoihin. Eri
luontotyyppirynhmiss@ tausta-aineistojen saatavuudessa
on suuria eroja. Metsien ja soiden osalta kdyttékelpoisia
aineistoja on kuitenkin runsaasti. Niist& laajimpia ovat
olleet valtakunnan metsien inventointien aineistot (VMI 1,
3,5ja9), joista on tehty hanketta varten uusia laskentoja.

Muita ovat Metsahallituksen luontotyyppikartoitusten
aineistot, yhteenvedot metsdkeskusten metsdsuunnit-
teluaineistoista, ns. METE-karfoitusten (meftsien erityisen
tarkedt elinympdristdt) ynteenvetotulokset, luonnonsuo-
jelulain luontotyyppien inventointfiaineistot sekd Natura
2000 -tietokanta. Valmiiden aineistojen liséksi tietoa on
hankittu paikkatietoanalyyseilld, erillisild tietolahteilld ja
asiantuntijo-arvioilla.

Arviointihanke on ollut mittava. Sen laatimiseen on osal-
listunut noin 90 tutkijaa, jotka edustavat laajaa kijoa eri
luontotyyppiryhmien asiantuntijoita. Mukana on usei-
den tutkimus- ja asiantuntijalaitosten vaked sekd muita
luontotyyppiasiantuntijoita. Tyétd koordinoi Suomen
ympdristdkeskus.

Hankkeen tuloksena saadaan uhanalaisuusarvioiden
lisdksi luontotyyppiluokat ja niiden kuvaukset seké
yleispiirteiset levinneisyyskartat. Luontotyyppikuvaukset
pyritGddn saamaan opetusmateriaaliksi metséalan ja
luonnontieteen koulutukseen.
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Ultraeméksiset luontotyypit ovat ravinne- ja kasvuoloiltaan &arevia johtuen serpentiinikivilajista (musta kivi kuvan keskelld).

PUTTE-TULOKSET ESITETAAN TAMMIKUUSSA 2008

Puutteellisesti tunnettujen ja uhanalaisten metsdlajien
tutkimusohjelman (PUTTE) tuloksia vedetddn parhail-
laan yhteen ja ohjelman padtdsseminaari jariestetadn
15.-16.1.2008 Suomen ympdristdkeskuksessa. Suomelle
uusia lajeja on 16ytynyt yli 1400, joista tieteelle uusina
on kuvattu 182. Maallemme uudet lajit eivat ole uu-
sia tulokkaita, vaan ne ovat el@neet metsisstmme
todenndkaisesti hyvin pitkddn, mutta ne on havaittu
vasta nyt,

PUTTEN tavoitteena on vahvistaa uhanalaisarvioinnin
tietopohjaa. Tietoa on kerdatty Hiiviissé yhteistydssé
uhanalaisarvioinnin elidtyéryhmien kanssa. Vuoden
2010 Suomen ns. “punaiseen kirjaan”, jossa luetellaan
mm. maan uhanalaiset ja harvinaiset lajit, saadaan
ohjelman ansiosta mukaan kokonaan uusia eliéryhmid
kuten sienisadsket, ripsidiset, makarat ja kiiluk&rpdaset.
Monista elidryhmistd, esimerkiksi hdmdahdkeistd ja
helttasienistd, voidaan arvioida huomattava madra
uusia lgjeja elintapa- ja levinneisyystietojen kartuttua.
Monet ciemmin puutteellisesti tunnetut Igjit on voitu
nyt todeta elinvoimaisiksi, ja toisaalta monien uhan-
alaisiksi luokiteltujen lajien uhanalaisuuden syyt ovat
tarkentuneet.

Yksi ohjelman tavoite on julkaista suomenkielistd
madrityskirjallisuutta uusista elidryhmistd. Kirjallisuus

innostaa harrastajia uusien elidryhmien tarkkailuun ja
tiedonkeruuseen. T&hdn mennessd ovat iimestyneet
seuraavat teokset: Kadvat — puiden sienet (Niemeld
2005), Pohjoisen Euroopan ydkkosten toukat vol. 1
(Ahola & Silvonen 2005), Suomen sieniopas (Salo ym.
2006) ja Suomen kukkakdrpdset ja I&hialueiden lajeja
(Haarto & Kerppola 2007). Tekeilld ovat mdadrityskirjat
luteista, kirvoista, kovakuoriaisista, seppdmdisistd kuo-
riaisista ja jalokuoriaisista, pussikoista, makrojékdalistd
sekd ydkkdsten toukkien kirjasarjan kaksi jalkimmaisté
osaa.

Tammikuun padtdsseminaarissa fullaan esittelemdadn
foinen toistaan mielenkiintoisempia eliéryhmid. Kan-
sainvdliset tutkijat arvioivat PUTTE-ohjelman. Silloin
esitelldan myds ohjelman fulosten yhteenveto ja kes-
kustellaan tulosten merkityksesta Igjistotutkimukselle
sekd meftsien- ja luonnonsuojelulle.

Vuosina 2003-2007 toteutettu PUTTE on 1-1,6 miljoo-
nan euron vuosittaisella rahoituksellaan tGhdn asti
Suomen mittavin panostus lajistotutkimukseen. Se on
aktivoinut tutkijat ja harrastajat menestyksekkadseen
yhteistydbhén Suomen lgjiston, lajien elintapojen ja
ympadristdvaatimusten sekd levinneisyyden ja runsau-
den selvitt@miseksi. PUTTEN verkkosivut: http://www.
ymparisto.fi/ym/putte



Torvenhytykka, vusin lisays Suomen lajistoon — nain se loytyil

Kuluvan vuoden heindkuussa METSO-koordinaattori

Kimmo Syrjanen ja jakalatutkija Heini Hyvéarinen ke- %

rasivat Halikon Vaisakon jalopuulehdossa lahoavan
puun rungolta dimatorvijgkalad. Kerdtessddn he
huomasivat, ettd jakalan sekovarrella kasvoi jonkin
toisen sienen ruskeita, alle puolen millimetrin kokoisia
iticemia.

PUTTE-tutkimusohjelmassa poimuhytykdiden sieni-
sukua tutkiva Emilia Pippola mdadritti marraskuun
ensimma@iselld viikolla sienen ja totesi sen olevan
Tremella cladoniae, jota ei ole tavattu aiemmin Suo-
mesta. Lajille ehdotetaan suomenkieliseksi nimeksi
torvenhytykkad. Laji esiintyy sielld t&alla muualla
Euroopassa, esimerkiksi Ruotsissa ja Tanskassa. Pienet
poimuhytykkdlgijit tunnetaan kuitenkin hyvin huonosti.
Tunnettu levinneisyys on laikuttainen fodenndkoisesti
tiedon puutteen vuoksi.

Sienilla loisivia tai lahopuilla kasvavia poimuhytykoitd
tunnetaan Suomesta 16 Igjia, joista seitsemdn on [&yty-

(jatkoa sivulta 2)

metsét. Bernt Nordman Natur och Miljdsta esitti, ettd
sosiaaliset ja taloudelliset kriteerit on syytd koota eri
pakettin, ja eftd suojelup&atokset olisi tehtévé puh-
taasti ekologisin kriteerein.

Risto Mustonen Luonto-litosta tahtoi lisé& valtion-
maita suojeluun ja kyseli lakisddteisen luonnonsuo-
jeluohjelman tarpeen arvioimisen perddn, mikd on
kirjattu nykyiseen METSOon. Ympdristdministerion
kansliapadallikkd Sirkka Hautojdrvi vastasi ettd vastaus
suojeluohjelmaan tulee METSO lI:ssa. - Valtionmetsid
hallinnoidaan toki eri tavoin, mutta rahaa sekin on,
Hautojdrvisanoi. - Eduskunta padttéd, toisin kuin yksi-
tyismetsistd, hdn totesi. Ylitarkastaja Matti Heikurainen
maa- ja metsatalousministeridstd esitti perustelujassille,
miksi valtionmetsid fulee kohdella samanarvoisesti
muiden metsanomistajaryhmien kanssa.

Torvenhytykdiden itiemia nuolien osoittamissa kohdissa. Huomaa
mittakaava.

nyt PUTTE-hankkeen aikana. Viimeisimmdssd uhanalai-
suusarvioinnissa oli mukana vain neljé@ poimuhytykk&d.
Lisd&ntyneen tiedon my&ta voidaan nyt arvioida noin
kymmenen lajin uhanalaisuus. Kaikki hyvin tunnetut
poimuhytykdt ovat elinvoimaisia lajeja.

Sirkka Hautojarvi sanoi alustuksessaan, etteivat suo-
jelun ja mets@talouden tavoitteet ole vastakkaisia.
- Tuottavuusajattelu on tarpeen suojelussakin, koska
varoja on rajallisesti. Keinojen on oltava myds jousta-
via, koska tilanteet vaihtelevat.

Prosenttitavoitteita suojelualueiden mdadristd Hauto-
jarvi vierastaa eikd pidd niitd myoskadn tehokkaina:
“Madard on enemmankin yksi indikaattori kuin tavoite.
Monimuotoisuus on se tavoite.”

Lisatietoja METSOsta:

Ympdaristoneuvos Mikko Kuusinen, ympdristdministerid,
o. ,2TO 1%90 7113 tai 050 345 0582, mikko.kuusinen@ym-
paristo.fi

Ylitarkastaja Marjukka Mdhoénen, maa- ja metséta-
Iousmlrfnsfeno, p. 809) 160 54626, marjukka.mahonen@
mmm.fi

METSOn verkosivut: www.mmm.fi/metso tai www.ymparisto.fi/metso
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UUTISKIRJEEN TUOTANTO JA TAITTO: AHTI KOTISAARI, GREEN SOLUTIONS



