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YMPARISTOMINISTERIOLLE
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metsitalousministerion, Suomen Kuntaliiton ja Metsdhallituksen kanssa edistdd monimuotoisuuden
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kuntien virkistys- ja ulkoilumetsit seké valtion retkeilyalueet voivat toimia tukialueina nykyisille
suojelualueille ja ndin parantaa suojelualueverkoston toimivuutta. Tyoryhmé katsoi tyonsé aikana myds
seudullisten virkistysalueiden ja kansallisten kaupunkipuistojen kuuluvan toimeksiantonsa piiriin.
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YHTEENVETO

Tyo6ryhma esittédé kuntien ja seudullisten virkistysalueyhdistysten virkistys- ja ulkoilumetsien ja valtion
retkeilyalueiden metsien monimuotoisuuden turvaamisen edistimiseksi vélineitd ja toimenpiteitd, joilla
pyritddn edistimidn metsien monimuotoisuuden turvaamista siten, ettd se sovitetaan yhteen virkistyskayton
ja metsdtalouden tavoitteisiin. Toimenpide-ehdotusten edellyttdmé méérarahatarve valtion talousarviossa on
noin 30 miljoonaa euroa vuosina 2008 - 2015.

Toimenpide-ehdotukset kuntien virkistys- ja ulkoilumetsille ja seudullisille virkistysalueyhdistyksille
koskevat olemassa olevan suojelualueverkoston tukemista, virkistys- ja ulkoilumetsien hankintaa seki
kansallisia kaupunkipuistoja. Lisdksi tydoryhmé ehdottaa, ettd laaditaan moniarvoista suunnittelua edistava
opas, sovitetaan yhteen ulkoilijoiden turvallisuutta ja luonnon monimuotoisuuden turvaamista, kehitetdan
luonnonhoidon suunnittelujirjestelmié ja parannetaan tiedon hyddyntdmistd suunnittelussa.

Valtion retkeilyalueita koskevien toimenpide-ehdotuksien mukaan Metsdhallitus toteuttaa Ruunaan, Evon ja
Teijon retkeilyalueilla luontoinventointeja, kehittdd metsien kytkeytyneisyyttd, laatii vuorovaikutteisesti
retkeilyalueille ennallistamis- ja luonnonhoitosuunnitelmat seki kehittdd metsitaloutta ja virkistyskayttoa.
Toimenpiteet toteutetaan retkeilyalueiden hoito- ja kdyttosuunnitelmien uusimisen yhteydessa vuosina 2008
- 2015.

Tydryhmai ehdottaa lisdksi kuntien virkistys- ja ulkoilumetsiin, valtion retkeilyalueisiin ja kansallisiin
kaupunkipuistoihin liittyvid tutkimusaiheita.

Muistioon liittyy tyoryhmén jasenen Keijo Savolan (Suomen luonnonsuojeluliitto) eridvd mielipide.



1. KUNTIEN VIRKISTYS- JA ULKOILUMETSAT

1.1 Selvitys monimuotoisuuden ja virkistyskiyton yhteensovittamisesta METSO- alueen
kuntametsissi

1.1.1 Tausta
Suurin osa maamme 431 kunnasta omistaa metsdi. Kuntien omistuksessa oleva metsépinta-ala oli vuonna

2002 noin 425 000 hehtaaria eli 1,6 % maamme kaikesta metsdtalousmaasta. METSO- alueeseen kuuluu 390
kuntaa.

Kuva 1. METSO -alueen kunnilla tarkoitetaan tissd Eteld-Suomen, Oulun lddnin ldnsiosan ja Lounais-Lapin
kuntia, jotka tyoryhmd katsoi kuuluvan METSO- ohjelman piiriin. METSOn rajaus on valtioneuvoston
periaatepddtoksessd mddritetty lddnin osien tarkkuudella. (©Genimap Oy, Lupa L4659/02)

KuntaMETSO- tyéryhma ldhetti syksylld 2005 maamme kaikkiin kuntiin — Ahvenanmaan kuntia lukuun
ottamatta — kyselyn, jossa selvitettiin kuntien virkistys- ja ulkoilumetsien" tarjoamat mahdollisuudet edistid
metsien monimuotoisuutta ja eri kdyttomuotojen yhteensovittamista. Tavoitteena oli saada tietoa myos
virkistys- ja ulkoilumetsien suunnittelusta ja hoidosta, metsissd olevien arvokkaiden elinympéristdjen
kartoituksista seka eri kdyttdmuotojen painotuksista tulevaisuudessa. Kyselyllé selvitettiin myds virkistys- ja
ulkoilumetsien kiyton ja hoidon eroja kuntien omistuksessa oleviin talous- ja suojelumetsiin® verrattuna.

Kysely osoitettiin kuntien metsdasioista vastaavalle henkildlle, mutta toivomuksena oli, ettd vastaukset
perustuisivat kunnan eri sektorien yhteiseen ndkemykseen. Kyselyyn vastasi 37 % METSO -alueeseen
kuuluvista kunnista eli yhteensd 144 kuntaa. Vastanneiden kuntien metsdpinta-ala kattoi yli puolet po.
alueella sijaitsevien kuntien omistamasta metsépinta-alasta.

1) Kuntien virkistys- ja ulkoilumetsilld tarkoitetaan metsid, joiden hoidossa otetaan erityisesti huomioon ulkoilu- ja
virkistyskédytto ja maisemanhoito, ja joissa puuntuotannolliset tavoitteet ovat usein toissijaisia. Virkistys- ja
ulkoilumetsdt voivat sijaita vdilittomdsti asutuksen ldheisyydessd, taajaman reuna-alueella tai taajaman ulkopuolella.
Virkistys- ja ulkoilumetsdn sijainti vaikuttaa metsdn kdyton ja hoidon luonteeseen. Kunnat voivat mddritelld metsiddn
virkistys- ja ulkoilumetsiksi muun muassa kaavoituksen, metsdsuunnittelun ja taajamametsien hoitoluokituksen
yhteydessd.

2) Suojelumetsilld tarkoitetaan luonnonsuojelulailla, kunnan omilla pddtoksilld suojeltuja metsid tai luonnon
monimuotoisuuden turvaamiseksi kaavoissa suojeltaviksi osoitettuja metsid.



1.1.2 Kunnat metsdnomistajina

Kuntakyselyyn vastanneista METSO- alueen kunnista ldhes kaikki (99 %) omistavat metsdd. Yli puolet
kuntien metsdpinta-alasta on talousmetsii, runsas kolmannes virkistys- ja ulkoilumetsdi ja viisi prosenttia
suojelumetsdd (taulukko 1). Kuntien omistamien ulkoilu- ja virkistysmetsien osuus maamme
metsidtalousmaasta on noin 0,6 %. Suojelumetsien osuus on lisddntynyt viime vuosina, silld vuonna 2000
kuntien omistamasta metsépinta-alasta 1,5 % oli suojelun piirissd. Neljdsosalla kunnista ei ole lainkaan
virkistys- ja ulkoilumetsiksi luokiteltuja metsid ja puolet kunnista ei omista suojelumetsdd. Noin 40
prosentilla kunnista virkistys- ja ulkoilumetsien pinta-ala on alle 100 ha ja suojelumetsien pinta-ala alle 30
ha.

Taulukko 1. METSO- alueella sijaitsevien kuntien omistamien metsien jakautuminen eri kayttoluokkiin
niiden padkayttomuodon perusteella.

yhteensi yhteensdi pienin  suurin keskiarvo Kkunnat

ha % (ha) (ha) (ha) (kp))
Virkistys- ja ulkoilumetsid 73 079 34 5 10 129 664 110
Suojelumetsia 10 730 5 1 1790 149 72
Talousmetsia 110 998 51 15 7 100 902 123
Luokittelemattomat metsét 22 357 10

1.1.3 Kuntien tavoitteet ulkoilu- ja virkistysmetsissa

Joka kolmas METSO- alueeseen kuuluvista kunnista pitédd kyselyn mukaan tavoitteenaan lisdtd ulkoilu- ja
virkistysmetsien osuutta tulevina vuosina ja joka viides kunta ilmoitti pyrkivinsd lisddméén suojelumetsien
osuutta. Virkistys- ja ulkoilumetsien sekd suojelumetsien osuutta aikovat lisdtd asukasluvultaan
keskiméadrdistd hieman suuremmat kunnat.

1.1.4 Luontoarvojen ja arvokkaiden elinympéristojen kartoitus
Yli puolet kyselyyn vastanneista kunnista on kartoittanut ainakin osassa metsistiin monimuotoisuuden

rakennepiirteitd kuten lahopuita ja palanutta puuainesta, uhanalaisia lajeja sekd metsélaissa (1093/1996; 10
§) lueteltuja erityisen tarkeitd elinymparistoja (kuva 2).
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Kuva 2. Kuntametsisséd kartoitetut luontoarvot. Mukana ovat my0s ne kunnat, jotka ovat kartoittaneet vain
osan metsistaan.



Sen sijaan METSO- ohjelmassa miériteltyjen luonnonsuojelubiologisten kriteerien mukaan kunnat eivit ole
arvioineet kovin laajamittaisesti metsidin (kuva 3).
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Kuva 3. Kuntametsissd kartoitetut, METSO- ohjelmassa maéiritetyt, luonnon monimuotoisuuden kannalta
keskeiset elinympéristdt. Mukana ovat myos ne kunnat, jotka ovat kartoittaneet vain osan metsistian.

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd kunnat ovat kartoittaneet verraten aktiivisesti talous-, virkistys- ja ulkoilu-
sekd suojelumetsiddn. Tdma selittyy osittain silld, ettd alueiden kaavoituksessa tarvitaan néitd taustatietoja.
Kyselyssd ei pystytty kuitenkaan selvittdmidn, milld tarkkuudella ja asiantuntemuksella kartoituksia on
tehty, joten edelld esitetyt luvut ovat viitteellisid. Monet kunnat painottivatkin vastauksissaan tarvitsevansa
lisétietoa arvokkaiden luontokohteiden tunnistamiseksi.

1.1.5 Strategiset viheralueohjelmat ja vuorovaikutteinen metsésuunnittelu

Valtaosalle (84 %) METSO- alueella sijaitsevien kuntien omistamia metsid on tehty
metsdnhoitosuunnitelma. Suunnitelmien laajuus ja taso kuitenkin vaihtelevat. Joissakin kunnissa suunnitelma
on laadittu vain talousmetsille. Joka toinen kunta on laatinut tai tilannut hoitosuunnitelman virkistys- ja
ulkoilumetsilleen. Nama hoitosuunnitelmat kattavat kuitenkin 90 % kuntien virkistys- ja ulkoilumetsista.
Virkistys- ja ulkoilumetsid koskeva metsdsuunnitelma on ldhinni niilld kunnilla, joilla niitd metsid on
runsaasti. Suurimmalla osalla (63 %) kunnista nykyisen virkistys- ja ulkoilumetsien hoitosuunnitelman on
laatinut kunnan ulkopuolinen taho, useimmiten metsidkeskus tai metsanhoitoyhdistys.

Vain noin joka toinen METSO- alueella sijaitsevista kunnista on jakanut metsdalueensa ensisijaisen kayton
ja sijainnin perusteella erilaisiin metsankayttoluokkiin, kuten talous-, ulkoilu- tai suojelumetsiin. Runsas
viidesosa kunnista on laatinut metsilleen strategiatason viheralueohjelman, jossa maédritelldén niiden
suunnittelun ja hoidon periaatteet sekd kehittimisen painopisteet seuraavalle kymmenelle vuodelle.
Strateginen suunnittelu on yleistyméissé, silld vuonna 2000 strategiatason suunnitelma oli vain kuudella
prosentilla kunnista. Kyselyn perusteella strategiatason viheralueohjelmia on eniten virkistys- ja
ulkoilumetsid omistavilla kunnilla.

Kuntametsien vuorovaikutteinen suunnittelu on yleistynyt huomattavasti viime vuosina. Vuorovaikutteisella
suunnittelulla tarkoitetaan paikallisten asukkaiden ja alueen kéyttdjien ottamista mukaan metsédsuunnitelman
laadintaan. Vuonna 2000 vain joka viides kunta suunnitteli metsdalueensa vuorovaikutteisesti. Nykyisin
vuorovaikutteinen suunnittelu on jossakin muodossa kdytdssd 60 prosentilla METSO- alueella sijaitsevista
kunnista. Vuorovaikutteisessa suunnittelussa kdytetddn erilaisia muotoja. Kyselyyn vastanneet kunnat ovat
jérjestineet yleisotilaisuuksia, kutsuneet asukkaita ja sidosryhmid suunnitteluryhmiin sekd kartoittaneet
asukkaiden odotuksia ja toiveita kirjallisesti. Internetin kaytté vuorovaikutteisuuden vilineeni on yleistynyt.



1.1.6 Virkistys- ja ulkoilumetsien hoito

Yli puolet (61 %) kunnista hoitaa virkistys- ja ulkoilumetsidin eri periaattein kuin talousmetsidén. Virkistys-
ja ulkoilumetsid hoidetaan pienipiirteisemmin kuin talousmetsid ja niiden hoidossa korostuvat
virkistyskdyton edellytysten ja luonnon monimuotoisuuden turvaaminen. Vaihtelevaa maisemakuvaa,
helppokulkuisuutta ja turvallisuutta pidetddn virkistyskdyton kannalta tdrkednd. Luonnon monimuotoisuuden
turvaamiseksi suositaan muun muassa monipuolista puulajikoostumusta, puuston eri-ikdisrakenteisuutta ja
puuston normaalia pidempidéd kiertoaikaa. Puolet virkistys- ja ulkoilumetsid omistavista kunnista ei ole
asettanut taloudellisia tuottotavoitteita virkistys- ja ulkoilumetsilleen.

Vajaalla puolella (40 %) kunnista on kéytdssddn suosituksia luonnon monimuotoisuuden huomioon
ottamiseksi virkistys- ja ulkoilumetsissid. Virkistys- ja talouskdyton sekd luonnon monimuotoisuuden
turvaamistavoitteiden yhteensovittamisessa on ollut jonkin verran ristiriitoja niin virkistys- ja ulkoilumetsissa
kuin suojelumetsissikin. Kéyttdjien odotukset metsdn "siisteydestd" ja turvallisuudesta ovat kuntakyselyn
perusteella luonnon monimuotoisuuden turvaamista rajoittavia tekijoita.

Suurin osa (84 %) kunnista vastaa itse ainakin osittain virkistys- ja ulkoilumetsiensé kisittelystd. Joka toinen
METSO- alueella sijaitseva kunta on tehnyt metsdnhoitoyhdistyksen kanssa sopimuksen metsienséd hoidosta.
Vain joka viidennelld kunnalla on oman metsidorganisaation palveluksessa metsdalan koulutuksen saanut
henkil6.

1.1.7 Keinoja kuntametsien monimuotoisuuden turvaamiseksi

Kyselystd saatujen vastausten perusteella METSO- alueella sijaitsevat kunnat ovat kiinnostuneita
panostamaan monimuotoisuuden turvaamiseen virkistys- ja ulkoilumetsissddn. Kunnat ovat halukkaita
saamaan virkistys- ja ulkoilumetsiensd suunnitteluun ja hoitoon uusia keinoja pystydkseen ottamaan
riittdvésti huomioon metsien eri kédyttomuodot (taulukko 2). Kuntametsiin kaivataan kyselyn perusteella
yhtenéistd metsien kdyton painotus- ja hoitoluokitusta ohjaamaan suunnittelua. Nykyista tilannetta selkeyttda
jo ldhivuosina se, ettd vuodesta 2000 ldhtien kuntien kaytdssd ollutta viheralueiden hoitoluokitusta
(Viherympdéristoliitto ry) uudistetaan parhaillaan.(muistion liitteend taulukko hoitoluokista).

Kyselyyn vastanneiden mukaan kunnan metsien hoidosta vastaava henkildstd, kuntalaiset ja kunnan
luottamushenkildt tarvitsevat lisdd tietoa erityisesti metsdluonnon monimuotoisuudesta ja sen
turvaamiskeinoista. Kyselyssd nousivat esille tarvittavina toimenpiteind kunnille tarjottavat taloudelliset
kannusteet sekd koulutuksen ja tiedotuksen lisddminen niin luonnon monimuotoisuuden huomioon
ottamiseksi metsdsuunnittelussa kuin metsanhoidossakin.

Valtaosa (noin 80 %) kunnista pitdd kyselyn mukaan térkednd taloudellisten kannusteiden kayttdonottamista
niin kuntien talousmetsien, ulkoilu- ja virkistysmetsien kuin suojelumetsienkin monimuotoisuuden
turvaamiseksi. Kyseeseen voisivat tulla luonnon monimuotoisuuden turvaamisesta aiheutuvan metsien
pienenevin tuoton ja lisdéntyvien metsien ymparistonhoidon aiheuttamien kustannusten korvaaminen.

Taulukko 2. Kuntien kyselyssi esittdmié keinoja monimuotoisuuden turvaamiseksi kuntametsissé.

Paitavoitteet Osatavoitteet ja keinot
1. Kaavoituksen kehittiminen *  Yhtendiset metsdalueet,
* Ekologiset verkostot
2. Metsédsuunnittelun kehittdiminen e Vuorovaikutteinen suunnittelu eri
toimijoiden kesken,
e Talousmetsien ja ulkoilumetsien

eriyttiminen, Yhtendiset kdytonpainotus- ja
hoitoluokitukset kuntametsiin,

* Hoidon ulkopuolelle jadvien alueiden
rajaaminen suunnitelmiin ja maastoon,
Arvokkaiden luontokohteiden kartoitus
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3. Metsénhoidon kehittdminen » Liiallisen hoidon ja siisteyden” vilttiminen
paikoissa, joissa virkistyskayttdjan
turvallisuus ei kérsi,

e Lahopuiden jittiminen ja maapuiden
sddastdminen,

¢ Ennallistaminen,

» Jalopuiden, sekametsien ja lajistoltaan
monimuotoisten metsien suosiminen,

¢ Ern-ikdisrakenteisten metsien suosiminen,

*  Suojapdheikkojen jattdminen

4. Kulumiselle herkkien kohteiden * Liikkumisen rajoittaminen  kulumiselle
suojelu herkilla kohteilla ja reittien ulkopuolella
5. Ympdristonhoidon motivoiminen e Taloudelliset kannusteet,

*  Ympdriston hoitokulut ja pienenevé tuotto,
esim. kestdvdn metsitalouden rahoituslain
mukaisen rahoituksen piiriin

6. Ammattitaidon lisddminen » Lisdd tietoa, ohjeita ja  koulutusta
arvokkaiden luontokohteiden tunnistamisesta
ja virkistys- ja luontoarvoja yllapitdvistd

hoitomenetelmista,
e Tutkimustiedon vilitys toteuttajatasolle
7. Tiedottaminen ja koulutus e Asukkaiden, metsdnhoidosta vastaavien ja
luottamushenkildiden ympdristotiedon
lisidminen
8. Kunnan sisdisen yhteistydon ja * Kaavoittajien ja muiden luontoasioissa
tiedonvaihdon parantaminen toimivien kesken,

* Paikkatiedon hyodyntdminen yhteiskdytdssa

Kuntakyselystd saadut tulokset tukevat aiempia tutkimuksia, joiden mukaan metsien monimuotoisuuden ja
virkistyskayton yhteensovittamisen ldhtSkohtana on monitavoitteinen metsdsuunnittelu, johon liitetddn
laajojen aluekokonaisuuksien tarkastelu. Luonto-, virkistys- ja maisema-arvojen Kkartoituksista saadaan
perustietoa metsdsuunnittelulle. Metsien rajaaminen niiden kdyton painotusten perusteella ja painotusten
pohjalta tehtdvd hoitotoimenpiteiden eriyttiminen lieventdvdt eri kdyttomuotojen vilisid ristiriitoja.
Vuorovaikutteinen suunnittelu ja tiedon vélitys ovat keskeisid tyovélineitd eri kayttdmuotojen
yhteensovittamiseksi.

1.2 Kansalliset kaupunkipuistot

Kansalliset kaupunkipuistot metsiluonnon monimuotoisuuden siilyttimisen vilineina

Kansallisen kaupunkipuiston perustamisedellytykset maaritelladn Maankaytto- ja rakennuslain (132/1999)
68 §:ssd. Sen mukaan ” Kaupunkimaiseen ympdristoon kuuluvan alueen kulttuuri- tai luonnonmaiseman
kauneuden, historiallisten ominaispiirteiden tai siihen liittyvien kaupunkikuvallisten, sosiaalisten,
virkistyksellisten tai muiden erityisten arvojen sdilyttimiseksi ja hoitamiseksi voidaan perustaa kansallinen
kaupunkipuisto. Kansalliseen kaupunkipuistoon voidaan osoittaa alueita, jotka timdn lain mukaisessa
kaavassa on osoitettu puistoksi, virkistys- tai suojelualueeksi, arvokkaaksi maisema-alueeksi tai muuhun
kansallisen kaupunkipuiston tarkoituksen kannalta sopivaan kdyttéon. Puistoon osoitetaan ensi sijassa
valtion, kunnan tai muun julkisyhteison omistuksessa olevia alueita. Muita alueita puistoon voidaan osoittaa
omistajan suostumuksella.”

Kansallinen kaupunkipuisto perustetaan ympéristoministerion paédtoksellda kaupungin hakemuksesta.
Nykyisin maassamme on kolme kansallista kaupunkipuistoa, mutta useissa kaupungeissa selvitetidan
maankéyttoratkaisujen yhteydessd mahdollisuuksia perustaa kansallinen kaupunkipuisto. Ensimméainen
kansallinen kaupunkipuisto perustettiin vuonna 2001 Himeenlinnaan. Seuraavana vuonna tehtiin padtokset
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Heinolan ja Porin kansallisista kaupunkipuistoista. Perustetut kaupunkipuistot ovat keskimaérin 1 000
hehtaarin laajuisia alueita, joissa kulttuuri- ja luonnonperint6 seké erilaiset viheralueet muodostavat eheité
aluekokonaisuuksia.

Kaikissa perustetuissa kaupunkipuistoissa on kunnan maanomistus keskeinen. Niihin siséltyy myo6s valtion ja
seurakuntien omistuksessa olevia metsdalueita, metsik0itd tai puustoisia osia, jotka ovat pidasiassa virkistys-
ja ulkoilu- sekd matkailukéytdssd. Kansallisiin kaupunkipuistoihin siséltyy Natura 2000-kohteita, vanhojen
metsien- ja lehtojensuojeluohjelmien kohteita sekd muihin valtakunnallisiin suojeluohjelmiin kuuluvia
alueita sekd luonnonsuojelulain mukaisia suojeltuja luontotyyppeja (1096/1996; 29 §).

Kansallisilla kaupunkipuistoilla voidaan turvata metsdluonnon monimuotoisuutta. Ne ehkdisevét
viherrakenteen ja laajojen luontoalueiden pirstoutumista lisddntyvdn muun maankayton puristuksissa ja
tdydentdvit suojelualueverkostoa. Lisdksi ne muodostavat ekologisia kdytivid pienten suojelualueiden ja
Natura 2000-kohteiden vilille.

1.3 Seudulliset virkistysalueet

Kunnat ovat vuodesta 1988 ldhtien perustaneet virkistysalueyhdistyksié, joiden tehtédvéni on hankkia ja
yllapitdd seudullisia virkistysalueita maakunnissa. Ensimméiinen ja toiminnaltaan laajin, on Uudenmaan
virkistysalueyhdistys. Nykyisin virkistysalueyhdistyksid on seitsemén, joista osa on keskittynyt
ulkoilureittien kehittdmiseen. Yhdistyksiin kuuluvien yli 100 kunnan yhteenlaskettu asukasmééré on noin 2,5
miljoonaa.

Virkistysalueyhdistykset omistavat yhteensd noin 1 800 hehtaaria maata. Siitd Uudenmaan
virkistysalueyhdistykselld on valtaosa eli 1 340 hehtaaria seka lisdksi vuokramaata 130 hehtaaria. Metsin
osuus yhdistyksen kédytossa olevasta kokonaispinta-alasta on noin 60 %. Valtaosa virkistysalueista on pienié,
muutaman hehtaarin suuruisia erityyppista retkeilya ja luonnossa virkistdytymistd palvelevia kohteita.
Aluehankinnat tdydentédvét kuntien ja valtion omistamien, luontoretkeilyyn kéaytettdvien alueiden verkostoa.
Virkistyskdyttoon soveltuvien alueiden hankintaa jatketaan edelleen. Etenkin saaristossa jokamiesretkeilijat
suosivat virkistysalueyhdistysten omistuksessa olevia alueita. Ohjaamalla kavijoitd yhdistysten omistamille
alueille voidaan sddstdd saariston arvokkaita luontokohteita niissé liikkumiselta.

Valtio on osallistunut virkistyskéyttoon tarkoitettujen alueiden hankintaan rahoittamalla 30 % alueiden
hankinnasta aiheutuneista kustannuksista. Loppuosan hankintakustannuksista ja alueiden hoidosta aiheutuvat
kustannukset kunnat ovat rahoittaneet itse.

Alueiden hankinnoissa toteutetaan maakuntakaavojen virkistysaluevarauksia pyrkien luomaan kattavia
retkeilyalueverkostoja, jotka palvelevat virkistyskéyttod ja luontomatkailua niin manneralueilla kuin
saaristossakin. Luonto on virkistysalueiden tirkein vetovoimatekijd, joten luonnon arvojen turvaamisella on
ensisijainen merkitys alueita kehitettidessa.

Virkistysalueyhdistyksilld on sekéd omia ettd vuokrattuja alueita. Vuokratuilla alueilla esimerkiksi alueen
metsien hoidosta ja kéytostd sekd luonnonhoidosta paittdd vuokranantaja. Voimavarat virkistysalueiden
suunnitteluun vaihtelevat yhdistyksittdin, mutta yleisend tavoitteena on, ettd luonnon arvot kartoitetaan ja
metsétaloudessa pyritddn luonnon arvoja turvaaviin menettelyihin alueiden virkistyskayton edellytysten
parantamisen rinnalla.

Virkistysalueyhdistykset ovat hankkineet alueita omistukseensa ensi sijassa virkistysarvojen perusteella.
Yhdistykset ovat hankkineet alueita erityisesti uimiseen tai rantautumiseen sopivien hiekka- tai
kalliorantojen, jokirantojen tai avoimien nékoalakallioiden takia. Aluehankintoihin on liittynyt usein hoidon
tarpeessa olevaa eri-ikdistd talousmetsdd. Metsien kisittelyn tavoitteena on ollut vaihteleva, esteettisesti
miellyttidva ja hyvinvoiva, luonnonarvoiltaan monimuotoinen metsa. Yhdistysten metsille ei ole asetettu
taloudellisia tuottotavoitteita.
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Virkistysalueilla harjoitettavasta metsédnhoidosta vastaavat jisenkunnat, metsénhoitoyhdistykset tai
esimerkiksi virkistysalueiden metsédnhoitoon erikoistuneet urakoitsijat. Virkistyskayton lisdksi alueiden
kéyton suunnittelussa ja alueita hoidettaessa otetaan huomioon luonnon monimuotoisuuden turvaamiseen
liittyvét tarpeet. Virkistyskédyton kannalta syrjdisempid osia metsistd voidaan jattdd kehittyméén ilman
hoitotdité tai hakkuita. Virkistysalueen koosta ja sen luonteesta riippuen voidaan sen kiyttda ja hoitoa ohjata
vyOhykkeittdin.

Virkistysalueyhdistysten hallinto-organisaatiot, alueiden hankintamenetelmat ja alueiden hoidon
jarjestaminen poikkeavat yhdistyksittdin toistaan huomattavastikin. Yleinen periaate kaikilla yhdistyksilla
kuitenkin on suunnitelmallisesti toteutettu alueiden kehittdminen ja hoito luonnon virkistyskayttoon
soveltuvien alueiden laadun yllépitdmiseksi ja parantamiseksi.

Taulukko 3. Virkistysalueyhdistysten ja -sdétididen hankkimia alueita ja niiden luonnonsuojelumerkitys

virkistysalueyhdistys tai | virkistysalueiden | virkistysalueiden | luonnonsuojelumerkitys

saatio lukuméiri pinta-ala, ha

Uudenmaan 37 1340 kansallispuistojen ja muiden

virkistysalueyhdistys suojelualueiden ldheisyys, sisdltdvét eri
suojeluohjelmien kohteita

Héameen 10 190 rantaviivaa noin 19 kilometrié,

virkistysalueyhdistys kansallispuistojen ja muiden
suojelualueiden ldheisyys,

Eteld-Karjalan 9 185,1 siséltavit eri suojeluohjelmien kohteita,

virkistysaluesditio verkostoituvat pienten suojelualueiden
kanssa

Péaijanteen 13 69 eteldisen Péijanteen saaristoa,

virkistysalueyhdistys kansallispuiston ldheisyys

Saimaan 2 31 suojelualueiden ldheisyys

virkistysalueyhdistys

Pirkanmaan 4 15,6 kansallispuiston ja suojelualueen

virkistysalueyhdistys laheisyys

Pohjoisen Keski-Suomen

virkistysalueyhdistys
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2. VALTION RETKEILYALUEET
2.1 Yleista

Valtion retkeilyalueiden tavoitteet ja strategiat perustuvat ensisijaisesti ulkoilulakiin (606/1973). Lain 16 §:n
mukaan “Valtion maalle, jolla ulkoilun kannalta on huomattava yleinen merkitys, voidaan perustaa
retkeilyalue. Tdllaisella alueella on metsdtalouden harjoittaminen, metsdstys ja kalastus samoin kuin maa-
Jja vesialueiden muukin kdytto jdrjestettdvd niin, ettd ulkoilutoiminnan tarpeet tulevat riittdvdsti otetuksi
huomioon. Poronhoitoalueella on erityistd huomiota kiinnitettivd siihen, ettei porotalouden harjoittaminen
oleellisesti vaikeudu.”

Valtion retkeilyalueiden kokonaispinta-ala on noin 36 000 hehtaaria. Kaikki retkeilyalueet siséltyvét Natura
2000-verkostoon. Alueiden kayttod séiteleviat ulkoilu-, luonnonsuojelu-, metsd-, vesi-, maa-aines-,
koskiensuojelu- sekd maankayttd- ja rakennuslain sdadokset.

Valtion retkeilyalueita on seitsemén, joista kolme - Ruunaa Lieksassa, Evo Lammilla ja Teijo Perniossa -
sijaitsee  METSO- alueella. Pohjois-Suomessa METSO- alueen ulkopuolella sijaitsevat Hossan,
Kylméluoman, Ison-Sydtteen ja Oulujdrven retkeilyalueet.

Ulkoilulain mukaiset retkeilyalueet on perustettu valtion maalle valtioneuvoston pédétdksin. Alueiden
hoidosta ja kdytostd vastaa Metsdhallitus. Retkeilyalueet ovat Metsdhallituksen metsidtalouden tulosalueen
hallinnassa ja taseessa. Metsédtalouden tulosalue vastaa alueilla harjoitettavasta metsédtaloudesta. Alueiden
retkeilypalveluista sekd hoito- ja kéayttdsuunnitelman laatimisesta vastaa puolestaan luonnonsuojelun
tulosalue.

Valtion retkeilyalueiden hoidon ja kéyton suunnittelun periaatteet on hyviksytty Metsdhallituksen
johtoryhmissd 17.1.2001. Periaatteiden mukaan retkeilyalueille laadittavien hoito- ja kayttdsuunnitelmien
tarkoituksena on edistdd alueen ulkoilu- ja virkistyskdyttod sekd sovittaa yhteen alueen eri kdyttomuodot,
joista keskeisimpid ovat virkistyskaytto, matkailu, luonnonsuojelu ja metsitalous.

Retkeilyalueiden hoito- ja kdyttosuunnitelmat, jotka nekin Metsdhallituksen johtoryhméa hyviksyy, laaditaan
osallistavan suunnittelun periaatteita noudattaen. Hoito- ja kéyttdsuunnitelmiin sisdltyvit retkeilyalueen
yleiset hoidon ja kdyton tavoitteet. Retkeilyalueille on mééritetty erilaisia maankayton vyohykkeitd, joille on
asetettu ulkoiluun, retkeilyyn, metsien suojeluun ja metsitalouteen liittyvia tavoitteita. Lisdksi suunnitelmiin
on voitu siséllyttdd kulttuuriarvojen sdilyttdmiselle, kalastukselle, metsédstykselle, matkailulle, Iuonto-
opastukselle, opetukselle ja tutkimukselle seki erilaisille rakenteille asetettuja tavoitteita.

Metsihallituksen johtoryhmi on hyviksynyt Ruunaan retkeilyalueen hoito- ja kiyttosuunnitelman 28.6.2002
ja Evon sekéd Teijon retkeilyalueiden hoito- ja kéyttdsuunnitelmat 13.4.2004. Hoito- ja kdyttosuunnitelmien
lisdksi Metsdhallituksen alue-ekologisessa suunnittelussa ja alueen luonnonvarasuunnittelussa ohjataan
retkeilyalueiden kéyttod. Valtion retkeilyalueet sisédltyvit myds Metsdhallituksen valtakunnallisen
luontomatkailun painopistealueiden kehittdmisohjelmaan.

Saannollisin, 5-10 vuoden vilein tarkistettaviin suunnitelmiin sisiltyy myos retkeilyalueen virkistyskayttoon
liittyvid kehittimisehdotuksia, jotka koskevat muun muassa palvelupisteitd, opastuspaikkoja, teitd ja reitteja,
kalastusta, metséstystd sekd erilaisen luontomatkailun kehittimistd. Metsdhallitus saa retkeilyalueiden
kehittdmisehdotuksia alueilla tehdyistd kévijatutkimuksista. Vuonna 2005 Ruunaan retkeilyalueella kévi 117
000, Evon retkeilyalueella 50 000 ja Teijon retkeilyalueella 60 000 henkilod. Vuonna 2005 valtion
retkeilyalueilla kévi kaikkiaan noin 360 000 henkilod. Alueita ei ole vield inventoitu METSOn
luonnonsuojelubiologisten kriteerien mukaisesti.
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2.2 METSO- alueella sijaitsevien valtion retkeilyalueiden kuvaus

Ruunaan retkeilyalueen kokonaispinta-ala on 3 095 hehtaaria, josta vettd on 599 hehtaaria. Maa-alasta on
aarniosaa runsas viidennes ja loput, 1 929 hehtaaria, puisto-osaa. Puisto-osan maa-alasta erilaisia toiminnan
ulkopuolelle jitettyja alueita on noin kolmannes ja taloustoiminnan piirissd on noin kaksi kolmasosaa, 1 269
hehtaaria.

Ruunaan retkeilyalue muodostaa yhdessd Ruunaan luonnonsuojelualueen ja Ruunaan jérven kanssa Ruunaan
Natura 2000-alueen, jonka pinta-ala on 12 027 hehtaaria. Vuonna 1987 perustettu Ruunaan retkeilyalue
siséllytettiin viittd vuotta myShemmin perustettuun Pohjois-Karjalan biosfédérialueeseen.

Evon retkeilyalueen kokonaispinta-ala on 4 682 hehtaaria, josta vettd on 186 hehtaaria. Metsdhallituksen
Léansi-Suomen luonnonvarasuunnitelman laatimisen yhteydessd alueelle perustettiin noin 1 300 hehtaarin
suuruinen suojelumetsd. Retkeilyalue on osa Natura 2000-aluetta, jonka kokonaispinta-ala on noin 7 860
hehtaaria. Retkeilyalueeseen liittyy vélittoméasti Kotisen (232 hehtaaria) ja Sudenpesdnkankaan (460
hehtaaria) suojelualueet. Alue rajautuu lisdksi Evon oppilaitoksen opetusmetsiin (2 025 hehtaaria) ja
Hameenlinnan kaupungin omistamaan noin 1000 hehtaarin suuruiseen Taruksen retkeilyalueeseen seki
UPM-Kymmene Oyj:n ja muiden yksityisten omistamiin metsiin.

Evon retkeilyalue muodostaa eteldisen Suomen oloissa poikkeuksellisen laajan ja rakentamattoman
metsdkokonaisuuden. Luontoarvoiltaan merkittivimmét kohteet ovat retkeilyalueen yhteydessé sijaitsevat
lajistollisesti arvokkaat vanhojen metsien suojelualueet sekd retkeilyalueen aarniosat. Natura-luontotyypit
muodostavat yhdessa retkeilyalueeseen rajoittuvien suojelualueiden, alueen suojelumetsén, alue-ekologisten
luontokohteiden ja ekologisten yhteyksien kanssa Evon alueen ekologisen verkoston, jonka pinta-ala on 2
544 hehtaaria. Evon hoito- ja kiyttdsuunnitelman mukaan alueen suojelumetsissd on lajistoltaan Etela-
Suomen luonnonsuojelulliselta arvoltaan edustavimpiin kuuluvia vanhoja metsid. Alueella on kymmenen
Natura-luontotyyppié, joista suurin osa lukeutuu boreaalisiin luonnonmetsiin ja puustoisiin soihin. Evolla on
poikkeuksellisen pitkd ja katkeamaton kulojatkumo. Sielld on maassamme pisimpdéin, noin 150 vuoden ajan,
harjoitettu tieteellistd metsien hoitoa, jonka tuloksena alueen metsét ovat nykytilassaan.

Teijon retkeilyalueen kokonaispinta-ala 2 336 hehtaaria, josta vettd on 274 hehtaaria. Se on laaja metsi-,
jarvi- ja suoalue. Retkeilyalueen metsilld on aiemmasta kadytostd johtuen pddosin normaali talousmetsien
rakenne. Retkeilyalueesta on suojelualueita, alue-ekologisia toiminnan ulkopuolella olevia alueita,
suojelumetsii ja aarnialueita 1 697 hehtaaria eli ldhes 70 % maapinta-alasta.

Retkeilyalueen ja siithen liittyvien suojelualueiden (Punassuon soidensuojelualue, Hamarijarven
linnustonsuojelualue, Sahajédrven luonnonsuojelualue ja kaksi lehtojensuojelualuetta) muodostama
aluekokonaisuus on kaikkiaan noin 3 335 hehtaarin suuruinen.

Tammivyohykkeelld ei ole muita ndin laajoja, monipuolisia ja yhtendisid Natura 2000-verkoston alueita.
Vaikka yleisilme on karu, alueelta 10ytyy arvokkaita soita, lettoja, ldhteitd, moreeneja ja lehtoja, joilla
esiintyy useita uhanalaisia kasvi- ja eldinlajeja.

2.3 Monimuotoisuuden turvaamisen nykyiset keinot

Metsien monimuotoisuuden turvaamisen periaatteet ja tavoitteet mééritetdén kunkin retkeilyalueen hoito- ja
kayttosuunnitelmassa. Sen lisdksi Metsédhallituksen alueiden luonnonvarasuunnitelmissa ja alue-ekologisessa
suunnitelmissa varataan erityisid alueita metsien monimuotoisuuden turvaamiseksi.

Metsihallitus on vuodesta 1993 ldhtien laatinut kolme Metsdtalouden ympéristdopasta, viimeisimmén
vuonna 2004. Ympéristdoppaassa annetaan perustiedot ja selkedt ohjeet talousmetsien hoidon kayténtoihin.
Oppaan tarkoituksena on opastaa metsien monimuotoisuuden ja monikdyton, uhanalaisten elididen suojelun,
maisemanhoidon, vesiensuojelun ja riistaelinympéristdjen huomioon ottamiseen metsétaloudessa.

Metsitalouden ympdéristooppaaseen sisdltyy myds ulkoilijoiden nidkokulman huomioon ottavia suosituksia
valtion retkeilyalueilla harjoitettavan metsien kisittelyn periaatteista. Oppaan mukaan ulkoilijoiden suosima
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metsdn kuva edistid myos lajistollista monimuotoisuutta. Retkeilyalueilla tulee siten kiinnittdd erityisté
huomiota maisematekijoiden huomioon ottamiseen ja monimuotoisuuteen. Ympéristboppaassa on esitelty
monia yksityiskohtaisia mahdollisuuksia edistd4 metsien lajistollista monimuotoisuutta.

Valtion retkeilyalueiden metsien késittely mééritellddn alueen hoito- ja kéyttosuunnitelmassa. Siind ovat
retkeilyalueiden maisemalliset erityispiirteet korostetussa asemassa ja muutenkin retkeilyn ja ulkoilun tarpeet
pyritdén ottamaan keskeisesti huomioon.

Valtion retkeilyalueiden ekologisia arvoja selvitetddn erillisilld Iuontoarvojen inventoinneilla. Néiden
inventointien perusteella maéritetdin kokonaan taloustoiminnan ja retkeilyn ulkopuolelle jatettédvit
aarnialueet, talouskdytdssd olevien alueiden luonto- ja lajiesiintymékohteita sekd maisemallisesti tarkedt
alueet. Natura 2000-verkostoon kuuluvina alueina niissd on tehty myods Natura luontotyyppi-inventoinnit.
Liséksi hoito- ja kdyttdsuunnitelmien yhteydessd toteutetaan osallistavan suunnittelun menetelmés, joka
tuottaa paikallisten asukkaiden ja muiden asiantuntijoiden tietoja retkeilyalueiden ekologisista
erityispiirteista.

Retkeilyalueiden ekologiset arvot ovat kunkin alueen ekologisia piirteitd edustavia kokonaisuuksia ja
muodostavat yhdessd alueen suojelualueiden kanssa laajojakin kokonaisuuksia. Ekologisia erityispiirteitd ja
arvokkaita kohteita rajataan toiminnan ulkopuolelle ja niiden kokonaisuutta kehitetddn edelleen.

3. TYORYHMAN TOIMENPIDE-EHDOTUKSET

Tyoryhmi esittdd kuntien ja seudullisten virkistysalueyhdistysten virkistys- ja ulkoilumetsien ja valtion
retkeilyalueilla sijaitsevien metsien monimuotoisuuden turvaamisen edistdmiseksi yleisid keinoja ja
yksityiskohtaisia toimenpiteitd, joita ko. tahot voivat kéyttdd po. alueiden kiyton suunnittelussa, niilld
sijaitsevien metsien késittelyssd ja rakenteiden ylldpidossa. Toimenpide-ehdotuksilla pyritddn edistiméidn
metsien monimuotoisuuden turvaamista siten, ettd se sovitetaan yhteen virkistys- ja ulkoilukdytén sekd
metsitalouden tavoitteisiin.

3.1 Kuntien virkistys- ja ulkoilumetsisi koskevat toimenpide-ehdotukset

Kuntien virkistys- ja ulkoilumetsissd tavoitteena on moniarvoisuus eli virkistys- ja ulkoilundkdkohtien liséksi
metsien ekologisten, sosiaalisten ja taloudellisten arvojen huomioon ottaminen. TyOryhmén kuntiin
teettdmin kyselyn mukaan kunnilla on lisddntyvad kiinnostusta pitdd ylld metsien monimuotoisuutta
virkistys- ja ulkoilumetsissddn. Metsien suunnittelua ja kdytt6d voidaan tyoryhmidn késityksen mukaan
kehittdd edelleen eri kdyttdomuotojen yhteensovittamiseksi ja metsien monimuotoisuuden turvaamiseksi.
Kuntia koskevat toimenpide-ehdotukset perustuvat vapaaehtoisuuteen, mikd on ollut METSO- ohjelman
toteutuksen keskeinen periaate. Monimuotoisuuden turvaaminen kuntien virkistys- ja ulkoilumetsissa
edellyttad taloudellisia kannusteita.

3.1.1 Olemassa olevan suojelualueverkoston tukeminen

Alueelliset ympéristokeskukset selvittivit yhteistyossd kuntien ja virkistysalueyhdistysten kanssa, onko
kuntien ja niiden omistamien virkistysalueyhdistysten virkistys- ja ulkoilumetsissd sellaisia kohteita, jotka
voivat tukea METSOn luonnonsuojelubiologisten  kriteerien = mukaisesti  olemassa  olevaa
suojelualueverkostoa metsien monimuotoisuuden turvaamisessa. METSO- ohjelman
luonnonsuojelubiologiset kriteerit on esitetty liitteessa 2.

Tété tarkoitusta varten varataan vuosittain valtion talousarvioon ympéristoministeridlle riittédvét taloudelliset
voimavarat. Niiden kuntien virkistys- ja ulkoilumetsiin siséltyvien metsien osalta, joiden selvityksen
perusteella arvioidaan voivan tukea luonnonsuojelullisilta arvoiltaan nykyistd suojelualueverkostoa,
selvitetddn tapauskohtaisesti tarvittavat toimenpiteet. Kyseeseen voi tulla luonnonsuojelulain mukainen



16

suojelu hankkimalla kohde valtiolle ostamalla tai maata vaihtamalla tai suojelualueen perustaminen kunnan
hakemuksesta. Kunta voi soveltaa METSO:sta saatuihin kokemuksiin perustuvia keinoja, kdynnistda alueelle
kansallisen kaupunkipuiston perustamistoimenpiteet tai suojella kohteen omalla péitoksellddn tai muin
kunnan valitsemin keinoin.

Vastuutaho: ymparistoministerio

Muut toimijat: alueelliset ympéaristokeskukset, metsdkeskukset, metsénhoitoyhdistykset, kunnat, seudulliset
virkistysalueyhdistykset, Metséntutkimuslaitos, Metsitalouden kehittdmiskeskus Tapio, WWF Suomi,
Suomen luonnonsuojeluliitto

Rahoitustarve:

ymparistoministerion momentti 35.20.22 (Erddt luonnonsuojelun menot): selvitykseen 2 miljoonaa euroa
yhteensé vuosina 2008 - 2010

ympéristoministerion momentti 35.20.63 (Erddt Iluonnonsuojeluun liittyvdit korvaukset): yhteensd 5
miljoonaa euroa vuosina 2008 - 2015

ympdaristoministerion momentti 35.20.76 (Luonnonsuojelualueiden hankkiminen): yhteensd 10 miljoonaa
euroa vuosina 2008 - 2015

3.1.2 Kuntien virkistys- ja ulkoilumetsien hankinta seki kansalliset kaupunkipuistot

Ympéristoministerio lisdd kuntien mahdollisuuksia parantaa niiden omistuksessa olevien virkistys- ja
ulkoilumetsien sekd kansallisten kaupunkipuistojen kiinteistorakennetta siltd osin kun ne voivat tukea
METSOn luonnonsuojelubiologisten kriteerien mukaisesti olemassa olevaa suojelualueverkostoa metsien
monimuotoisuuden turvaamisessa.

Ympéristoministerion momentin 35.20.37 (Avustukset kuntien kaavoitukseen ja maankdyton ohjaukseen)
perusteluita laajennetaan, ja médrdrahaa lisdtddn koskemaan myds yksittdisten kuntien tai kuntayhtymien
omistamien virkistys- ja ulkoilualueiden sekd kansallisten kaupunkipuistojen perustamista ja laajentamista
sekd niihin liittyvien hoito- ja kdyttosuunnitelmien laatimista ja toteuttamista Tavoitteena on tukea kuntien
virkistys- ja ulkoilumetsien kehittdmistd yhtendisind kokonaisuuksina. Valtion tuen osuuden tulisi olla 30 —
50 prosenttia alueen metsdluonnon monimuotoisuusarvoista ja niiden turvaamiskeinoista riippuen. Erityisen
arvokkaan kohteen hankinnan tuki voisi olla 80 prosenttia.

Vastuutaho: ymparistoministerio
Muut toimijat: kunnat, seudulliset virkistysalueyhdistykset, alueelliset ympéristokeskukset,

Rahoitustarve: ympéristoministerion momentti 35.20.37 (Avustukset kuntien kaavoitukseen ja maankdyton
ohjaukseen): yhteensd 8 miljoonaa euroa vuosina 2008 - 2015

3.1.3 Kuntien virkistys- ja ulkoilumetsien moniarvoisen suunnittelun opas

Lisétddn tietoa luonnon monimuotoisuuden turvaamisesta kuntien ulkoilu- ja virkistysmetsissd laatimalla
asiaa kisittelevd opasjulkaisu ja jarjestimaélld kunnille, kuntalaisille ja kuntien metsien hoidosta vastaaville
tahoille siihen liittyvdd koulutusta. Julkaisuun kootaan virkistys- ja ulkoilumetsien hoidon, metsien
monimuotoisuuden turvaamisen ja METSOn kokeiluvaiheessa saatuja kokemuksia, siihen liittyneiden
tutkimusten tuloksia ja kunnissa kehiteltyja eri toimintamalleja ja menetelméakuvauksia.

Opas soveltuu myds alan yleiseksi koulutusmateriaaliksi. Kunnille ja virkistysalueyhdistyksille tarjotaan
koulutusta aineiston hyodyntimiseen virkistys- ja ulkoilumetsien kayton ja hoidon suunnittelussa ja
hoitotdiden tekemisen ohjauksessa. Osa kaavailluista toimintamalleista edellyttdd mitd todennidkodisimmin
erillisié selvityksié ja kokeiluhankkeita. Opasjulkaisusta tiedotetaan aktiivisesti.
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Metsitalouden kehittdmiskeskus Tapio ja Metséntutkimuslaitos vastaavat hankkeesta yhdessd kuntien ja
sidosryhmien kanssa. Metsdtalouden kehittdmiskeskus Tapio vastaa oppaan sisdllon ajan tasalla pitdmisesta
ja siihen liittyvéan koulutuksen jarjestimisesta.

Vastuutaho: maa- ja metsdtalousministerio
Muut toimijat: Metsidtalouden kehittdmiskeskus Tapio, Metsantutkimuslaitos, kunnat, Suomen Kuntaliitto,
ulkoilu- ja luontojérjestdt, opetushallitus, MTK

Rahoitustarve: maa- ja metsitalousministerion momentti.30.90.21 (metsdviestintd) 0,1 miljoonaa euroa seké
muut ministerididen (opetus- ja ymparistdministerid) momentit yhteensé 0,5 miljoonaa euroa vuosina 2008 -
2010 seka oppaan ajan tasalla pitdminen ja koulutus.

3.1.4 Ulkoilijoiden turvallisuuden ja luonnon monimuotoisuuden yhteensovittaminen

Kuntien virkistys- ja ulkoilumetsisséd ja valtion retkeilyalueilla metsien luonnonolot, luonnontilaisuus ja
hoidon tehokkuus vaihtelevat. Kuntien, virkistysalueyhdistysten ja valtion vastuu kyseisten alueiden
turvallisuudesta kayttéjille on laajempi kuin jokamiehenoikeuteen perustuva talousmetsien virkistyskaytto.
Kayttdjille on tarvetta viestid erilaisten metsdalueiden ja kulkureittien vaativuus- ja turvallisuustasoista
vastaavalla tavalla kuin esimerkiksi hiihto- tai laskettelureittejd luokitellaan. Alueilla liikkujia palvelevia
keinoja mm. vaativuus- ja turvallisuustason luokitteluun on tarvetta kehittdd myos ulkoilu-, virkistys- ja
retkeilyalueiden metsissd. Vastaava esitys sisdltyy jaljempand (luku 3.2.2)valtion retkeilyalueita koskeviin
toimenpide-ehdotuksiin. Tavoitteena on tuottaa yhdenmukaiset toimintaperiaatteet Metsdhallituksen ja
kuntien yhteisen kehittdmistyon pohjalta.

Vastuutaho: ymparistoministerid, maa- ja metsiatalousministerio
Muut toimijat: ulkoilufoorumi

Rahoitustarve: ymparistoministerion momentti 35.20.22 (muut luonnonsuojelun menot): yhteensia 100 000
euroa vuosina 2008 - 2010.

3.1.5 Kuntien luonnonhoidon suunnittelujirjestelmien kehittiiminen

Ympéristoministerio tukee kuntia luonnonhoidon suunnittelun kehittdmisessa virkistys- ja ulkoilumetsissé
vastaamaan nykyistd paremmin ulkoilun ja virkistyksen sekd metsien monikdytén ja monimuotoisuuden
turvaamisen erityistarpeita. Kehittimiskohteena ovat esimerkiksi alueiden luontotiedon lisddminen ja
sisdllyttiminen suunnitelmiin, osallistava suunnittelu, monimuotoisuutta turvaavat metsidtalouden
toimenpiteet ja paikkatiedon soveltaminen metsédsuunnittelujérjestelmiin.

Vastuutaho: ympéristoministerid, maa- ja metsétalousministerid
Muut toimijat: metsdkeskukset, Metsdtalouden kehittimiskeskus Tapio, kunnat, Metsdntutkimuslaitos,
luonto- ja ulkoilujérjestot, MTK

Rahoitustarve: ympéristoministerion momentti 35.20.22 (muut luonnonsuojelun menot) yhteensé miljoona
euroa vuosina 2008 - 2015.

3.1.6 Tiedon hyodyntiminen kuntien virkistys- ja ulkoilumetsien kiyton suunnittelussa

Metsien monimuotoisuuden turvaamista kuntien virkistys- ja ulkoilumetsissd edistdd, jos luonnon
monimuotoisuutta koskevat eri hallinnonalojen ja -tasojen tietojdrjestelmit saatetaan yhteiskdyttdisiksi
muokkaamalla tietoaineistot sellaiseen muotoon, ettd niiden kdyttd kuntien virkistys- ja ulkoilumetsien
kéyton ja hoidon suunnittelussa on joustavaa julkisen hallinnon rajoista ja -tasoista riippumatta. Kehitetédn
Suomen ympiristokeskuksen ylldpitaimésti LUMONET-palvelusta® eri viranomaistahojen tuottamaa
luontotietoa kokoava ja vilittdvd portaali ja opastetaan eri hallinnonaloja jirjestelmédn kéytossd ottaen
huomioon tietosuojakysymykset.
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Vastuutaho: ympéristoministerio

Rahoitustarve: Selviii LUONNON PUOLESTA - IHMISEN HYVAKSI Suomen luonnon
monimuotoisuuden suojelun ja kestdvén kdyton strategian ja toimintaohjelman 2006 - 2016 valmistuttua

3) LUMONET on Suomen biologisen monimuotoisuuden tiedonvilitysjdrjestelmd. Se on biologista monimuotoisuutta
koskevan YK:n yleissopimuksen (biodiversiteettisopimus) edellyttimd tiedonkeruun ja tiedonvilityksen viline
(www.ymparisto.fi > LUMONET.)

3.1.7 Kuntien virkistys- ja ulkoilumetsiit valtion talousarviossa

Tyoryhméd on sisdllyttinyt edelld esitettyjen lukujen 3.1.1 - 3.1.6 toimenpide-ehdotusten toteuttamiseen
liittyvdat  valtion talousarvion maédrdrahatarpeet nykyisiin  ympéristoministerion ja maa- ja
metsidtalousministerion hallinnonalojen menomomentteihin. Valtioneuvoston 23.10.2002 tekemédn Etela-
Suomen, Oulun l4&nin lénsiosan ja Lapin lddnin lounaisosan metsid koskevan monimuotoisuusohjelman
mukaan vuonna 2007 péidtetddn kyseisen alueen suojeluohjelman tarpeesta. Kaavailujen mukaan tdhén
liittyen laaditaan vuonna 2007 metsien monimuotoisuuden toimintaohjelman kokonaisrahoitusohjelma.
Tyo6ryhmén esittdimét méaararahatarpeet tulee sisillyttdd kyseiseen ohjelmaan.

Merkittdvd osa ehdotuksista on tarkoitettu pysyviksi toiminnaksi tukemaan kuntien omia voimavaroja ja
toimenpiteitd metsdluonnon monimuotoisuuden turvaamiseksi virkistys- ja ulkoilumetsissd. Tama edellyttda
jatkoselvityksid kansallista metsdohjelmaa tarkistettaessa. Vuosina 2008 - 2015 (kaavailtu kansallisen
metsédohjelman tarkistusjakso) rahoitustarve on yhteensé noin 30 miljoonaa euroa.

Pysyvidksi toiminnaksi muodostuvien, kuntien virkistys- ja ulkoilumetsid koskevien toimenpiteiden
rahoituksen hajauttaminen valtion talousarviossa useille eri momenteille ei ole hallinnollisesti tarkoituksen
mukaista. Tdmén vuoksi on tarpeen, ettd ymparistoministerié ja maa- ja metsitalousministerid kehittavét
yhteistyOsséd kuntien ja kuntayhtymien kanssa valtion talousarvioon soveltuvan rahoitusmallin, jolla voidaan
turvata kuntien virkistys- ja ulkoilumetsien monimuotoisuuden turvaaminen ottaen kuitenkin huomioon
alueiden ensisijainen kéyttdtarkoitus. Tdssd yhteydessé tulee selvittdd my0ds kyseisten metsien erityishoidosta
aiheutuvien taloudellisten menetyksien korvausperiaatteet ja niiden sisdllyttiminen lainsdadantoon.

Vastuutaho: ympéristoministerid ja maa- ja metsitalousministerid sekd Suomen Kuntaliitto ja kunnat
vuodesta 2008 alkaen

3.2 Valtion retkeilyalueita koskevat toimenpide-ehdotukset

Valtion retkeilyalueiden peruslédhtokohtana on se, ettd niilli on ulkoilun kannalta huomattava yleinen
merkitys. Tyoryhmé katsookin, ettd valtion retkeilyalueilla metsien ja metsédluonnon hoidossa
monimuotoisuuden turvaamiseksi tehtdvdt toimenpiteet tulee tehdd siten, ettd ulkoiluun liittyvit tarpeet
tulevat otetuiksi riittdvdsti huomioon. TyoOryhmin esitysten ldhtokohtana on, ettd retkeilyalueiden
perustarkoitusta vaarantamatta niitd voidaan hyddyntda luonnonsuojelualueiden tukialueina.

Tyoryhma esittdéd valtion retkeilyalueilla virkistyskdyton, monimuotoisuuden turvaamisen ja metsdtalouden
yhteensovittamiseksi seuraavia toimenpiteitd, jotka toteutetaan retkeilyalueiden hoito- ja kdyttdsuunnitelmien
uusimisen yhteydessé vuosina 2008 — 2015.

3.2.1 Metsien monimuotoisuuden turvaamista koskevat ehdotukset

1. Metsdhallitus toteuttaa METSO- alueella sijaitsevilla valtion retkeilyalueilla luontoinventointien
tdydentdimisen METSOn luonnonsuojelubiologisten kriteerien perusteella. Inventoinnin tarpeesta ja
laajuudesta pédtetddn, mikéli retkeilyalueiden luontoarvoihin liittyvdn evaluoinnin jédlkeen kyseinen
kartoitus todetaan tarpeelliseksi. Lisdksi Ruunaan retkeilyalueella tiydennetddn Natura-luontotyyppi-
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inventointi. Kehitetdédn arvokkaiden metsien vilistd kytkeytyneisyyttd retkeilyalueiden siséll.
Selvitetddn Evon mallin mukaisen suojelumetsidn soveltuvuutta Ruunaalle ja Teijoon.

Metsdhallitus laatii vuorovaikutteisesti retkeilyalueiden ennallistamis- ja luonnonhoitosuunnitelman,
joka késittdd seuraavat osat:

e ennallistamissuunnitelma, jossa kiinnitetddn erityistd huomiota korpiin sekd soveltuvilta osin myos
rdmeiden, pienvesien sekd yksipuolisten talousmetsien ennallistamiseen. Ennallistamisen painotukset
vaihtelevat retkeilyalueittain

* ajantasaiset palojatkumosuunnitelmat, joissa méadritellddn retkeilyaluekohtaisesti luonnonhoidollisten
kulotusten mééré ja kohdentuminen

* suunnitelmat laji-inventointien tdydentdmisestd sekd 10ydettyjen uhanalaisesiintymien aktiivisesta
hoitamisesta.

e suunnitelmat lahopuun ja Iehtipuun lisddmiseksi. Tuulenkaatojen keruusta luovutaan poislukien isot
myrskytuhoalueet yksityismaihin rajautuvilla alueilla sekéd sielld, missd niistd on selkedd vaaraa

virkistyskéytolle tai haittaa retkeilyrakenteille tai -reiteille.

* suunnitelma, jonka mukaan uudentyyppisid, pienimuotoisia hakkuutapoja sovelletaan kadytdnnossa.
Téllaisia menetelmié ovat pienaukkohakkuut, poimintahakkuut ja erirakenteistavat hakkuut.

* lehtojen hoito-ohjelma Teijon retkeilyalueelle.

Vastuutaho: maa- ja metsdtalousministerio
Muut toimijat: Metséhallitus

Rahoitustarve: maa- ja metsitalousministerion momentti 30.63.50 (Metsdhallituksen erddt julkiset
hallintotehtdviit) yhteensa 450 000 euroa vuosina 2008 — 2010.

3.2.2 Virkistyskiyttoid koskevat ehdotukset

3.

Toiminnan avoimuutta ja tiedottamista lisdtddn edelleen osallistavassa suunnittelussa ja suunnitelmien
toteutuksessa Metsdhallituksen sisdlld, sidosryhmien kanssa seké alueen kévijoiden kanssa.

Retkeilyalueille laaditaan opastus- ja viestintisuunnitelma alueiden esittelemiseksi kéavijoille.
Tavoitteena on tuoda esille retkeilyalueen historiasta, luonnosta ja maankaytostd sekd tietoa eri
metsikoissé tehdyisté ja tehtévistd toimenpiteista.

Valtion retkeilyalueilla sekd kuntien virkistys- ja ulkoilumetsissd metsien luonnonolot, luonnontilaisuus
ja hoidon tehokkuus vaihtelevat. Kuntien, valtion ja virkistysalueyhdistysten vastuu kyseisten alueiden
turvallisuudesta kéyttdjille on laajempi kuin jokamiehenoikeuteen perustuva talousmetsien
virkistyskdytto. Kayttdjille on tarvetta viestid erilaisten metsdalueiden ja reittien vaativuus- ja
turvallisuustasoista vastaavalla tavalla kuin esimerkiksi luokitellaan hiihto- tai laskettelureitteja.
Kayttijia palvelevia keinoja mm. vaativuus- ja turvallisuustason luokitteluun on tarvetta kehittdd myos
ulkoilu-, virkistys- ja retkeilyalueiden metsissd. Vastaava toimenpide-ehdotus siséltyy lukuun 3.1.4, joka
koskee kuntia ja virkistysalueyhdistyksid. Tavoitteena on tuottaa yhdenmukaiset toimintaperiaatteet
Metsihallituksen ja kuntien yhteisen kehittdmistyon pohjalta.

Vastuutaho: maa- ja metsitalousministerio, ympéaristoministerio
Muut toimijat: Metsiahallitus, ulkoilufoorumi

Rahoitustarve: maa- ja metsdtalousministerion momentti 30.63.50 (Metsdhallituksen erddt julkiset
hallintotehtdvdt) yhteensd 50 000 euroa
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3.2.3 Metsataloutta koskevat ehdotukset

6. Erityisesti vesistojen rannoilla, kaukomaisemassa ja retkeilyreittien varrella korostetaan maisemanhoitoa
ja parannetaan ulkoiluympéristéd ottaen huomioon luonnon monimuotoisuus

Vastuutaho: Metsdhallitus

3.2.4 Valtion retkeilyalueet valtion talousarviossa

Tyoryhmi on siséllyttdnyt edelld esitettyjen kohtien 3.2.1 ja 3.2.2 toimenpide-ehdotusten toteuttamiseen
liittyvdat  valtion talousarvion  méadrdrahatarpeet nykyisiin  maa- ja  metsdtalousministerion
ympéristoministerion ja hallinnonalojen menomomentteihin. Ne ovat luvussa 3.1.7 esitetyn tapaan osa
vuonna 2007 laadittavan metsien monimuotoisuuden toimintaohjelman kokonaisrahoitusta.

3.3 Kuntien virkistys- ja ulkoilumetsii, kansallisia kaupunkipuistoja ja valtion retkeilyalueita
koskevia tutkimustarpeita

Tyoryhmd katsoo ldhinnd Metséntutkimuslaitoksen tyoryhmaélle tekeméédn tutkimustarvekartoitukseen
nojautuen, ettd kuntien omistamiin virkistys- ja ulkoilumetsiin sekd valtion virkistysalueisiin liittyy metsien
virkistyskdyton, monimuotoisuuden turvaamistavoitteiden ja metsdtalouden yhteensovittamiseen liittyvien
asiakokonaisuuksien osalta vield runsaasti tutkimustarpeita. Seuraavassa on esitetty aihekokonaisuuksittain
kunnille ja Metsédhallitukselle suunnatussa kyselyssé esille tulleita keskeisimpid tutkimustarpeita.

A. Virkistys- ja ulkoilumetsien laatu ja méira

Ekologian ja virkistyskdyton huomioon ottavassa maankdyton suunnittelussa tulee turvata riittdvd ja
monimuotoinen viheralueverkosto, joka kestdd virkistyskayttdd, vastaa kdyttdjien tarpeita ja on riittdvin
lahelld asutuskeskuksia. Maankédyton suunnittelun kehittdmiseksi tarvitaan taustatietoa metsien
monimuotoisuuden, alueiden ekologisesta kestdvyyden ja virkistyskdyton kokonaisuudesta

Tutkimusaiheita
* Kuntametsien monimuotoisuus: Arvokkaiden luontokohteiden ja lailla suojeltujen kuntametsien
miird, suojeluarvot ja sijainti suojelualueverkostossa. Monimuotoisuuden rakennepiirteet,
uhanalaiset lajit ja luontotyypit ja luontoarvojen kartoitusmenetelmédt kunnissa. METSOn
luonnonsuojelubiologisten  kriteerien soveltuminen taajamametsiin. Kuntien virkistys- ja
ulkoilumetsien luontoarvot ja merkitys suojelualueverkoston tukialueina. Pirstoutumisen ja
virkistyskdyton vaikutukset taajamametsien monimuotoisuuteen.

* Virkistyskdyttdjien tarpeet ja arvostukset virkistys- ja ulkoilumetsien laadun, méérdn ja sijainnin
suhteen. Virkistyskdyton fyysiset ja henkiset hyvinvointivaikutukset ja merkitys suhteessa muihin
maankdyttomuotoihin. Muiden harrastajien ja ruuhkaisuuden vaikutus elamyksiin.

B. Menetelmié ja tyovilineiti virkistys- ja ulkoilumetsien seki retkeilyalueiden hoidon suunnitteluun

Sosiaalisten, ekologisten ja taloudellisten tavoitteiden yhteensovittaminen ja vuorovaikutteisten
suunnittelumenetelmien kayttd edellyttdd kuntien virkistys- ja ulkoilumetsissé seké valtion retkeilyalueilla
talousmetsien suunnittelusta poikkeavien menetelmien kehittimistd. Ulkoilu- ja virkistysmetsien
suunnitteluun soveltuvaa tutkittua tietoa on vield vidhén eikd vakiintuneita kdytint6ja ole syntynyt. Aluksi
tulee kartoittaa ja paikantaa metsdsuunnittelun kidytdnnon ongelmat ja sen pohjalta tdsmentda
tutkimustarpeita.

Tutkimusaiheita
»  Kuntien virkistys- ja ulkoilumetsiin soveltuvien suunnitteluprosessien ja -menetelmien kehittiminen.
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*  Vuorovaikutteisen suunnittelun menetelmien kehittiminen asiantuntijoiden, sidosryhmien ja
asukkaiden véliseen yhteistyohon. Menetelmid suuren hiljaisen enemmiston huomioon ottamiseksi
suunnittelussa. Oppimisprosessi vuorovaikutteisessa suunnittelussa: vaikuttaako ekologisen ym.
tiedon lisddntyminen erilaisten nikemysten yhteensovittamiseen.

*  Maankiyton suunnittelijoiden, viheralan asiantuntijoiden ja sidosryhmien vélisen yhteistydmuotojen
kehittdminen ja paikkatiedon kytkeminen suunnitteluprosesseihin.

C. Virkistys- ja ulkoilumetsien optimaaliset metsidnhoidon menetelmiit

Tutkimustietoa tarvitaan erityisesti virkistys- ja ulkoilumetsien hoitoon sopivien vaihtoehtoisten
metsénkisittelymenetelmien ja puunkorjuuteknologian kehittdmiseksi. Uudistamismenetelmén valinta
vaikuttaa ratkaisevasti metsdn maisemakuvaan ja ekologisiin oloihin mutta tutkittua tietoa ei ole riittdvasti.

Tutkimusaiheita
*  Monimuotoisuuden, virkistyskdyton ja maisemanhoidon kannalta optimaaliset metsdnhoidon ja
puunkorjuun menetelmdt. Erilaisten uudistamismenetelmien ekologiset, maisemalliset ja
taloudelliset vaikutukset. Erityishakkuut, kuten poiminta- ja pienaukkohakkuut, erirakenteistavat
hakkuut. Taimikon, pienpuuston ja kasvatusmetsien hoito. Hoitamattomuuden vaikutukset
ekologisiin sekd maisema- ja virkistysarvoihin.

» Kiéyttdjien metsdsuunnitteluun ja hoitoon liittyvét mielipiteet ja tiedon vaikutus hoitotoimenpiteiden
hyviaksyttivyyteen. Vaihtoehtoiset tiedottamistavat ja niiden vaikutukset. Retkeilyalueilla eri
menetelmilld toteutettujen luonto-opastusten tuloksellisuus ja vaikuttavuus.

D. Virkistys- ja ulkoilumetsien seké retkeilyalueiden ekonomia

Virkistys- ja ulkoilumetsien retkeilyalueiden hoito on usein kalliimpaa ja puunmyyntitulot vastaavasti
pienemmét kuin talousmetsissd. FErilaisten metsinkésittelymenetelmien taloudellisia vaikutuksia ei
kuitenkaan tunneta tarkkaan. Kyseiset metsit tuottavat myods ns. aineettomia arvoja, joiden taloudellista
arvoa on vaikea mitata. My0s monimuotoisuuden turvaamisella on taloudellisia vaikutuksia, joista
toistaiseksi on vield véhin tietoa.

Tutkimusaiheita
e Virkistys- ja ulkoilumetsien taloudellinen merkitys ja kokonaisarvo mukaan lukien esim.
virkistyksen rahallinen arvo, ldhimetsien vaikutus asuntojen hintoihin, metsien merkitys matkailun
kehittdmisessé jne.

* Taloudelliset ja yhteiskunnalliset kannusteet kuntametsien monimuotoisuuden suojelussa. METSO—
kokeiluista saatujen erilaisten kannustevaihtoehtojen soveltuvuus kuntametsiin.

* Kuntametsien monimuotoisuuden huomioon ottamisen yhteiskunnalliset hyodyt ja kustannukset seka
monimuotoisuuden edistdmista rajoittavat tekijét (esim. kuntatalous)

Vastuutaho: ymparistoministerid, maa- ja metsdtalousministerio
Muut toimijat: Metsantutkimuslaitos, Suomen ympéristokeskus, yliopistot, Metsdhallitus, kunnat

Rahoitustarve: ympdéristoministerio, maa- ja metsitalousministerid (tutkimus- ja kehittimishankkeiden
rahoitus) Valtion retkeilyalueiden ja kuntien virkistys- ja ulkoilumetsien tutkimuksen kokonaisrahoitustarve
kolme miljoonaa euroa vuosien 2008 - 2015 aikana
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3.4 Seuranta

Tyoryhmin esittimien toimenpiteiden toteutumista ja vaikuttavuutta seurataan osana METSO- ohjelman
jatkon seurantaa. Tdhén liittyen tyoryhmé katsoo, ettd Metséntutkimuslaitos uudistaa kyselyn maamme
kaikkiin kuntiin — Ahvenanmaan kuntia lukuun ottamatta — vuonna 2010.

Vastuutaho: ympéristdministerid, maa- ja metsétalousministerid
Muut toimijat: Metsintutkimuslaitos, Metsiatalouden kehittdmiskeskus Tapio, Suomen Kuntaliitto

3.5 Yhteenveto

Metsédsektorin  tulevaisuuskatsauksen (Maa- ja metsdtalousministerion julkaisu 11/2006) mukaan
ympéristoministerion ~ hallinnonalalla ~ tulee  turvata ~ METSO-  ohjelman  jatkon  rahoitus.
Tulevaisuuskatsaukseen sisdltyvdn valtion rahoitustarpeen mukaan ympéristoministerion hallinnonalan
vuotuinen mairdrahatarve on nykyisten ohjelmien toteuttamisen jalkeen vuoteen 2015 saakka 50 milj. euroa.
Katsauksen mukaan maa- ja metsdtalousministerion hallinnonalalla monimuotoisuuden suojeluun tulisi
varata vuosittain 15 milj. euroa vuoteen 2015 saakka.

Monimuotoisuuden turvaaminen edellyttdd toimenpiteitd my06s kuntien virkistys- ja ulkoilumetsissd sekd
valtion retkeilyalueilla. Tyoryhma katsookin, ettd

METSO- ohjelman jatkotoimenpiteiden rahoituksessa tulee ottaa huomioon tyéryhmén edelld
tekemét toimenpide-esitykset ja niiden vaatimat méadrdrahatarpeet, noin 30 miljoonaa euroa
tarkistettaessa kansallista metsdohjelmaa. Toimenpiteiden toteuttaminen edellyttdd vuosittain
valtion talousarvioihin sisdllytettdvien méiédrarahojen lisdksi myds kuntien omaa rahoitusta.
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LIITE 2. METSO- OHJELMAN LUONNONSUOJELUBIOLOGISET KRITEERIT JA
KOKEILUHANKKEET

1 Luonnonsuojelubiologiset kriteerit

Ympéristoministerion asettama tyoryhmé laati ehdotuksen luonnonsuojelubiologisista kriteereistd Etela-
Suomen ja Pohjanmaan metsien monimuotoisuusohjelmalle 27.5.2003. METSOn luonnonsuojelubiologiset
kriteerit julkaistiin Suomen ympéristd -sarjassa (no. 634) ja niistd laadittiin "luonnonsuojelubiologiset
valintaperusteet”" -esite METSOn esitesarjaan. Luonnonsuojelubiologisia kriteerejd on jatkossa tarkoitus
tdydentdi ja kehittdd mm. METSO-ohjelman kokeiluhankkeista saatujen kokemusten perusteella.

Luonnonsuojelubiologiset valintakriteerit on laadittu erityisesti METSOn vapaaehtoiseen metsédluonnon
monimuotoisuuden turvaamiseen tdhtddvid kokeiluhankkeita varten. Kriteerien kdyton yleistavoitteena on
16ytad vapaaehtoisen metsdluonnon monimuotoisuuden turvaamisen piiriin lajistoltaan monimuotoisia seka
rakennepiirteiltddn ja toiminnaltaan mahdollisimman edustavia kohteita. Kriteereilld tarkastellaan kohteen
elinympériston edustavuutta ja rakennepiirteitd, sijaintia, pinta-alaa ja palautumismahdollisuuksia.

Metsien monimuotoisuuden turvaamiselle ovat erityisen tirkeitd tietyt metsien rakennepiirteet ja harvinaiset
tai harvinaistuvat elinympdristot. Téllaisia erityisid rakennepiirteitd ovat lahopuu, palanut ja hiiltynyt
puuaines, jalot lehtipuut sekd jéred haapa. Harvinaisia tai harvinaistuneita elinympéristdja ovat lehdot,
kangasmetsien runsaslahopuustoiset sukkessiovaiheet, korvet, harjujen ja reunamuodostumien paahderinteet,
tulvametsit ja metsdluhdat, puustoiset perinnebiotoopit sekd maankohoamisrannikon sukkessiometsét.

Luonnonsuojelubiologisia kriteereja kéytetiin monimuotoisuusarvoiltaan edustavien metsdympéristdjen
tunnistamiseen ja niiden luonnonsuojelubiologisen arvon madrittdmiseen. Luonnonsuojelubiologiset kriteerit
ovat elinympéristokohtaisia. Ne muodostuvat ensisijaisista rakennekriteereistd, pinta-ala- ja
sijaintikriteereistéd sekéd tdydentévisti kriteereista.

Kriteerit on laadittu seuraaville elinympéristoille:

Runsaslahopuustoiset kangasmetsit

Kangasmetsissd biologisen monimuotoisuuden kannalta tdrkeimpid ovat runsaslahopuustoiset kohteet, joilla
on olemassa lahopuun jatkumoa. Téllaiset kohteet voivat olla laajoja kankaita tai hyvinkin pienialaisia
pienilmastoltaan yhtendisid ja topografian perusteella helposti rajattavia metsikoitd. Sijainti lajistoltaan
merkittivin luonnonsuojelualueen ldheisyydessd antaa aina lisdarvoa kohteelle, koska télldin vaateliaan
lajiston esiintymisen mahdollisuudet kohteella kasvavat. Runsaslahopuustoisten kangasmetsien kriteerit
saattavat tdyttyd my0s ojitetuista korvista kehittyneilld ojikoilla, muuttumilla ja turvekankailla sekd
metsdtuhon (kuten tulvimisen tai tuulituhon) vaurioittamissa metsissa.

Korvet

Monimuotoisuuden kannalta merkittivimpid korpia ovat vesitaloudeltaan luonnontilaiset tai sellaisiksi
helposti palautettavat kohteet, joiden puusto on luontaisesti uudistuneena eri-ikdisrakenteista. Vanhat
ylispuut voivat ndistd korvista puuttua. Myds lahopuiden (pystyyn kuolleet puut ja maapuut) runsas
esiintyminen (verrattuna alueen tavanomaisiin talousmetsiin) on merkittivd biologinen arvo. Ravinteiset
korvet ovat yleensd monimuotoisempia kuin karut korvet.

Metsialuhdat ja tulvametsiit

Tulvametsissd ja metsdluhdissa monimuotoisuuden turvaamisen kannalta merkittivid kohteita ovat
tulvarytmiltddn luonnontilaiset rantametsét, joiden puustossa on usein lahopuustoisuutta (sekd pysty- ettd
maapuita) ja vanhoja lehtipuita tai kuusia. Metséluhdat ja tulvametsét ovat usein pienialaisia.

Maankohoamisrannikon sukkessiomets:it

Maankohoamisrannikon  metsistd  luonnonsuojelubiologisesti  merkittdvimmét kohteet  sijaitsevat
mannerrannikolla. Kohteet ovat tavallisesti rantaa vastaan kohtisuorassa olevia maakaistaleita. Eheiden
sukkessiosarjojen lisdksi sukkessiosarjan osat ovat monimuotoisuuden kannalta merkittdvid kohteita, etenkin
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jos ne sijaitsevat samaa luontotyyppid siséltdvien suojelualueiden tuntumassa tai muiden lajistollisesti
arvokkaiden alueiden ldhistolla.

Lehdot

Luonnonsuojelubiologisesti arvokkaat lehtokohteet ovat ravinteikkaita. Niiden ruoho- ja heinilajisto seka
lehtopensasto ovat monimuotoiset. Etenkin jalopuiden, mutta myds muiden kookkaiden lahovikaisten
lehtipuiden esiintyminen on merkittdvéaa kohteen monimuotoisuudelle.

Harjujen ja reanamuodostumien paahdeympiéristot

Harjujen luonnonsuojelubiologisesti arvokkaat kohteet ovat valoisia elinympéristdjéd, joilla on pitké avoimen
metsdkasvillisuuden jatkumo, misti syystd vaateliasta paahdeympéristdjen lajistoa esiintyy niissd kohteissa.
Lajistollinen monimuotoisuus on suurinta ravinteisissa harjumetsissd ja laajojen korkeiden rinteiden
yhteydessa.

Puustoiset perinnebiotoopit
Laidunjatkumolla on hyvin suuri merkitys perinnebiotooppien lajiston monimuotoisuudelle. Muita
monimuotoisuuteen vaikuttavia tekijoitd ovat etenkin vanhaan lehtipuustoon liittyvit lajistoarvot.

Lahde: Eteld-Suomen metsien monimuotoisuusohjelman luonnonsuojelubiologiset kriteerit. 2003. Suomen
ympéristd 634. Ympéristoministerio.

Syrjanen, K. et al 2006. METSOn seuranta ja arviointi. Eteld-Suomen metsien monimuotoisuusohjelman
seurannan ja arvioinnin loppuraportti. Luonnos 3.11.2006. Moniste. 319 s. + liitteet.

2 METSOn kokeiluhankkeet
A Tarjouskilpailu

Tarjouskilpailu on uusi vapaaechtoinen suojelukeino, jota on kokeiltu METSO- ohjelmassa vuosina 2003 -
2007. Tarjouskilpailussa ympéristdviranomaiset pyytdvit maanomistajilta tarjouksia suojeltavista kohteista
ja hintoja, joilla he ovat halukkaita tarjoamaan kohteitaan suojeluun. Kohteiden tarjoaminen perustuu
maanomistajien vapaaehtoisuuteen. Tarjouskilpailun avulla pyritddn saamaan luonnonsuojelubiologisen
kriteeriston mukaisia alueita pysyvéisluonteisempaan suojeluun. Valtio voi hankkia alueet omistukseensa tai
niistd voidaan muodostaa yksityisid luonnonsuojelualueita joko pysyvésti tai pitkdhkoksi aikaa.

Suojelun toteuttamistapa valitaan kohteen luontoarvojen, maanomistajan ehdotuksen ja mahdollisesti
lahistolld sijaitsevien suojelualueiden perusteella. Maksettavasta korvauksesta ja aluetta koskevista
suojelumadriyksistd sovitaan maanomistajan ja ympéristokeskuksen kesken.

Tarjouskilpailuun ovat voineet osallistua yksityiset maanomistajat, jotka haluavat tarjota metsdalueita
pitkdaikaiseen suojeluun.

B Luonnonarvokauppa

Luonnonarvokauppa on uusi vapaaehtoinen suojelukeino, jota on kokeiltu METSO- ohjelmassa vuosina
2003 - 2007. Luonnonarvokaupassa metsdnomistaja ylldpitdd tai lisdd hoitotoimenpitein luonnonarvoja
metsdssddn ja saa siitd korvauksen valtiolta. Luonnonarvokaupassa voidaan muun muassa rajata alueita,
joilla edellytetddn harvinaisen lajin esiintymédn hoitamista tai tiettyjen monimuotoisuuselementtien,
esimerkiksi lahopuiden sdilyttimistd. Luonnonarvokaupalla voidaan edistdd myds metsien tiettyjen
rakennepiirteiden tai elinympéristdjen sdilymistd tai kehittymisté.

Metsdnomistaja tekee tarjouksen tai hintapyynnon metsdkeskukselle, joka arvioi tarjottavan kohteen sekid
neuvottelee sopimuksesta ja palkkion suuruudesta metsénomistajan kanssa. Sopimus on méérdaikainen ja
tehdddn yleensd 10 vuodeksi. Kun sopimuskausi pdittyy, alueen kéyttd jatkuu metsdnomistajan haluamalla
tavalla. Palkkio méérdytyy kohteen puuston ja luonnonarvojen mukaan. Sitd ei makseta kohteille, joiden
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ominaispiirteiden sdilyttimistd metsd- tai luonnonsuojelulaissa edellytetddn eikd kohteille, jotka saavat
muuta valtion tukea.

C Yhteistoimintaverkosto

Metsdluonnon monimuotoisuuden yhteistoimintaverkosto kokeiluhankkeessa pyrittiin muodostamaan yli
kiinteistorajojen ja eri omistajaryhmien kesken ulottuvan yhteistyon avulla luontokohteiden paikallisia
kokonaisuuksia metsien monimuotoisuuden edistdmiseksi. Yhteistoimintaverkostoa kokeilemaan valittiin
tarjouskilpailun perusteella nelja hanketta eri puolilta Suomea: Hameen METSO, Keski-Karjalan
Lehtoverkosto, Lohjan seudun MetsdVasu ja Merestd metsidksi —verkostohankkeet.

Yhteistoimintaverkoston toteuttamisessa avainasemassa olivat paikallistason aktiiviset metsdnomistajat,
metsdalan ammattilaiset, kansalaisjérjestdt ja kaikki metsien monimuotoisuuden suojelusta kiinnostuneet.
Hankkeen toteuttaminen perustui maanomistajien vapaaechtoisuuteen ja kiinnostukseen. Kokeiluhanke
muistutti luonnonarvokauppaa ja tarjouskilpailua, mutta oli laajempi maantieteellisesti ja sisalloltaén.

Yhteistoiminta koski esimerkiksi eri omistajaryhmien talousmetsid, kunnan tai seurakunnan virkistysaluetta,
valtion retkeilyaluetta, kansallispuistoa, jne. Yhteistoimintaverkoston tarkoitus oli edistdd luonnon
monimuotoisuutta erityisesti silloin, kun elinympéristdjen ja lajien sdilyttdiminen edellyttdd toimenpiteitd
laajahkoilla alueilla, joiden sisdlld toimenpiteet vaihtelevat ekologisten tarpeiden mukaan.
Yhteistoimintaverkoston tuli edistdd sosiaalista ja taloudellista kestdvyyttd kuten maaseutuyrittdjyytta,
tyollisyytta ja luontomatkailua, mikéli pilottihankkeissa esitetdén tillaiseen liittyvid toimenpiteita.

D Luonnonhoitoalueet

Luonnonhoitoalue on uusi vapaaehtoinen metsien suojelualuemuoto, josta ympéristoministerio ja maa- ja
metsédtalousministerid ovat laatineet selvityksen vuonna 2003. Luonnonhoitoalueet ovat alueita, joilla
luonnonsuojelu, metsdnhoito ja -kdyttd sekd alueen muu taloudellinen kéyttd sovitetaan yhteen.
Luonnonhoitoalueella voidaan luonnonsuojelullisesti arvokkaaseen kohteeseen (luonnonsuojelulain 29 §:n
tai metsdlain 10 §:n tarkoittama kohde) vélittomasti rajoittuvissa metsikdissd tehdd metsdtaloudellisia
toimenpiteitd nykyistd laajemmin. Toimenpiteet eivdt kuitenkaan saa vaarantaa kohteen ominaispiirteiden
sdilymista.

Alue voidaan perustaa vain maanomistajan hakemuksesta. Perustamisesta sopivat maanomistaja ja
alueellinen ympéristokeskus. Kun sopimus péittyy, alueen kéyttd jatkuu maanomistajan haluamalla tavalla.

Alueelle laaditaan luonnonhoitosuunnitelma, jossa madritellddn erityisten luonnonhoitotoimenpiteiden lisdksi
normaalit metsdnhoito- ja hakkuuehdotukset. Suunnitelma laaditaan metsdnomistajan, ymparistokeskuksen
ja metsdkeskuksen yhteistyond. Suunnitelmaan sisdltyy my0s arvio kdyton rajoituksista johtuvista
taloudellisista menetyksistd ja luontoarvojen sdilyttdmiseksi tarvittavien tdiden kustannuksista. Niistd
maksetaan maanomistajalle tiysi korvaus.



LIITE 3. MENEILLAAN OLEVIA KUNTIEN VIRKISTYS- JA ULKOILUMETSIA,
KANSALLISTA KAUPUNKIPUISTOJA JA VALTION RETKEILYALUEITA KOSKEVIA

TUTKIMUKSIA

TUTKIMUSPROJEKTIN NIMI TOTEUTTAJAT RAHOITTAJA

Kuntametsien suunnittelun tiekartta Metséantutkimuslaitos ymparistoministerid

Kirjallisuustutkimus Metséantutkimuslaitos ymparistoministerid

Luonnon virkistyskdyton ja luontomatkailun kysyntd | Metsantutkimuslaitos ympéristoministerio

Greendecision - luontoalueita koskevan ekologisen ja | Helsingin yliopisto, Suomen akatemia

kokemuksellisen tiedon hyddyntéminen Helsingin kaupunki ja

kaupunkisuunnittelussa Metsédntutkimuslaitos

Kaupunkien viheralueet ja ihmisten hyvinvointi Tampereen yliopisto, Suomen Akatemia
Metséntutkimuslaitos

Kaupunkiviheralueiden sosiaaliset arvot ja Metséntutkimuslaitos, Nesslingin séétio

merkitykset asukkaille Helsingin yliopisto

Ympdristoasenteisiin vaikuttavat tekijat ja niiden Jyviskylan yliopisto Nesslingin siitio

pitkdaikaismuutokset nuorilla

Kaupunkiympiriston ja -luonnon kokeminen ja niihin | Helsingin yliopisto Nesslingin séétio

liittyneet odotukset. Adnimaisema ja viheralueet
Helsingissd 1900-luvun kuluessa

Kaupunkiluonnon arvot ja suojelu

Turun yliopisto

Nesslingin séétio

Arvokkaat elinympéristot ja rakennepiirteet — Metséantutkimuslaitos ymparistoministerid
sovelluksena kuntametsét

Lahopuun merkitys monimuotoisuudelle Helsingin yliopisto

taajamametsissi ja puistoissa

Sammalten monimuotoisuus Helsingin yliopisto Nesslingin sditio

kaupunkiekosysteemeissé

Pirstoutumisen ja kulutuksen vaikutukset

Metsédntutkimuslaitos,

Nesslingin sdétio

kaupunkimetsien kasvillisuuteen ja maaperin Helsingin yliopisto

mikrobiyhteisdiden rakenteeseen ja aktiivisuuteen

Kestidva luontomatkailu Metsantutkimuslaitos Nesslingin sditio
Kaupunkiympariston mikrometeorologia ja Helsingin yliopisto Nesslingin séétio

1lmanlaatu

Metsédluonnon monimuotoisuuden, maisemanhoidon | Porin kaupunki ymparistoministerid
ja virkistyskdyton yhteen sovittaminen Porin

kansalliseen kaupunkipuistoon kuuluvassa Porin

metsdssa.

Heinolan kansallisen kaupunkipuiston maisematilojen | Heinolan kaupunki, TKK | ympéristoministerio
muutoksen analysointi ja vastaisten hoitoperiaatteiden | Otaniemi

kehittdminen.

Helsingin luonnon monimuotoisuuden turvaaminen | Helsingin ympéaristokeskus | ymparistoministerid
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Y114 lueteltujen tutkimusten liséksi METSO- ohjelmaan liittyneeseen Monimuotoisuuden tutkimusohjelmaan
(MOSSE) siséltyy runsaasti tutkimuksia, joiden tuloksia voidaan hyddyntii kuntien virkistys- ja
ulkoilumetsissé, kansallisissa kaupunkipuistoissa ja valtion retkeilyalueilla.
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A RAKENNETUT Al  Edustusviheralueet
VIHERALUEET A2 Kiyttoviheralueet
A3 Kéytto- ja suojaviheralueet
B AVOIMET Bl  Maisemapelto
VIHERALUEET B2  Kaiyttoniitty
B3  Maisemaniitty ja laidunalue
B4  Avoin alue ja ndkyma
B5  Arvoniitty
C TAAJAMAMETSAT Cl  Léhimetsé
C2  Ulkoilu- ja virkistysmetsd
C3  Suojametsa
C4  Talousmetsi
C5  Arvometsd
E ERITYISALUE
S SUOJELUALUE
R MAANKAYTON
MUUTOSALUE
0 HOIDON ULKOPUOLELLA
OLEVA ALUE

C TAAJAMAMETSIEN KESKEISIA OMINAISUUKSIA
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Hoitoluokka C1 C2 C3 SUOJAMETSA | C4 C5 ARVOMETSA
LAHIMETSA ULKOILU- JA TALOUSMETSA
VIRKISTYSMETS
i
Luokan Hoidettu puusto ja Hoidettu puusto ja Hairiotd aiheuttavan Maa- ja Kohteen erityinen sijainti,
ominaispiirteiti | U e i ti novinkonteiom " | rnsen i oo D irs o ot o

asutusta. Saavutettavuus | Taajamassa, sen reuna- vilissa. ulkopuolella. yhdyskuntarakenteessa.
0-2 km. Maapohjan alueella ja ulkopuolella. | Kasvillisuus

kuluminen paikoin Saavutettavuus 1-100 km. | monikerroksista ja sithen

voimakasta. Alueella Alueella ulkoilureitteja, vaikuttaa kova

kavelyreittejd ja —polkuja | polkuja, palvelurakenteita | ympaéristostressi

sekd erilaisia puisto- ja ja tulentekopaikkoja. (ympéristosaasteet).

virkistyspalvelurakenteita

Ensisijainen Oleskelu, leikki, Ulkoilu, retkeily, litkunta, | Suojavaikutus sekd Metsitalous ja Kohteen kéyttdaste ja —

Kiyttd kguttaku}ku, u.lkO}lu, marjastus, swnestys? terveel‘hsyys- ja metsli"iluonnon muoto vaihtelevat.
liikkunta ja sosiaalinen kalastus, metséstys ja turvallisuusnakokohdat. monikaytto.
viihtyisyys. virkistdytyminen.

Hoidon tavoite Hoidettu ja maisemaltaan | Hoidettu ja Suojavaikutukset, Taloudellisesti, Siilyttdd ja korostaa
edustava monimuotoinen metsa. reunavyohykkeiden ekologisesti ja kohteen erityisarvoja,
metsdkasvillisuus, Viihtyvyys, turvallisuus | maisemanhoito, sosiaalisesti kestava esimerkiksi luonnon
paikoin puistomaisuus, ja maisematavoitteet kasvillisuuden talousmetsin hoito monimuotoisuutta,
turvallisuus, puuston ulkoilu- ja retkeilyreittien [ monikerroksellisuus. huomioiden luonnon perinnemaisemaa tms.
elinvoimaisuus ja varsilla. Puuston Elinvoimaisuus ja monimuotoisuus ja
uudistuminen. elinvoimaisuus ja puuston jatkuva monikaytto.

Hyvakuntoiset uudistuminen. uudistuminen.
palveluvarusteet. Metsétalous ja
monikaytto.
Luonnon moni- | Pienid Luonnon Metsdssé voi esiintya Monimuotoisuuskohteet | Metsédluonnon

muotoisuus

monimuotoisuuskohteita
voi esiintyd, mikd
huomioidaan kdyton ja
tavoitteiden
ndkokulmasta. Lahopuuta
jatetddn vain kun se ei ole
turvallisuusriski.

monimuotoisuuskohteita
esiintyy, mikd
huomioidaan sédddosten ja
muiden tavoitteiden
ndkokulmasta. Lahopuuta
jatetddn ensisijassa
monimuotoisuuskohteisii
n huomioiden
virkistyskayton
turvallisuus.

pienialaisia luonnon
monimuotoisuuskohteita.
Lahopuuta jétetdan
harkiten
suojavaikutustavoite
huomioiden.

huomioidaan
lainsdadéannon,
sertifioinnin ja Tapion
hyvén metsdnhoidon
suositusten sekd alueen
monikayton mukaisesti.

erityiskohteet (-kuviot)
rajataan tdhan
hoitoluokkaan. Kohteen
arvoja voidaan parantaa
my0Os
ennallistamistoimenpitein
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Kohteen Luontaisen kaltainen, Hoidettu luonnontilainen | Suojaava, Kestdvin metsitalouden, | Kohteen
kehittimis- h(')id.ettu' k_asyilliguug. . mf:tgii, jos.savon. o mf)nikerqusi.nen,. hyv_éin puunt}loton selfii erityistavoitteiden ja
. Pienialaisia tiheikkdjd voi | rajoitetusti tiheikkdjé ja eristdvd, tiheikkoja sosiaalisten ja ekologisten | yleensd
tavoite esiintyé. hakkuualoja. esiintyy. Puuston tavoitteiden mukaisesti. erillissuunnitelman
Puistoalueet Puuston kasvu ja suojavaikutus ja mukainen.
lahivirkistysmetsid elinvoimaisuus on elinvoimaisuus on
véljempid. Pitkd puuston | ensisijainen uudistamisen | ensisijainen uudistamisen
elinkaari, jossa kriteeri. kriteeri.
elinvoimaisuus on Pidennetty puuston
uudistamisen kriteeri. elinkaari tavallinen.
Hoidon Hoitotyot 3-5-10 v vilein | Hoitoty6t vaihdellen 5- Hoitotyot vaihdellen 5-20 | Hoitoty6t yleensd 10-20 v | Hoidon ajoitus,
tehokkuus padosin metsurityona. 10-20 v vilein v vilein pddosin vélein metsdsuunnitelman | intensiteetti ja

Puistomaisissa osissa
tarvittaessa vuosittainen
hoito.

Hoidon toteutus
kuviotasolla,
erikoistilanteissa
tarkemmin. Hakkuu- ja
hoitotahteet kerdtadn, tai
kédytetddn suojana
kulumista vastaan.

kuviotasolla
suunnitelman mukaisesti.
Menetelméné koneellinen
korjuu/metsurityd.
Hakkuu- ja hoitotéhteitd
kerdtéén poluilta ja
reiteiltd, osittain myos
laajemmalta alueelta.

metsurity6nd. Hoidon
toteutus kuviotasolla,
erikoistilanteissa
tarkemmin.

Hakkuu- ja hoitotéihteet
voidaan osittain kerata.

mukaisesti. Toteutus
kuviotasolla koneellisesti
tai metsurityona.
Metsénkasittely
lainsdddannon,
metsdsertifioinnin ja
Tapion hyvin
metsdanhoidon suositusten
mukaisesti.

menetelmit riippuvat
kohteen erityisistd
arvoista ja
ominaisuuksista.

Lahde: Viherympéristoliitto ry:n julkaisu Viheralueiden hoitoluokitus 2007




30

LIITE 5. ERIAVA MIELIPIDE

Kaésitykseni mukaan muistio ei vastaa tydoryhmén toimeksiannon sisaltoa.

Muistiossa ei ole pystytty asianmukaisesti késitteleméén kuntien erityistd vastuuta monimuotoisuudesta seka
kuntien mahdollisuuksia edistdd metsdluonnon suojelua. Tyoryhmétyon aikana on jopa toistuvasti esitetty
mielipiteitd, joiden mukaan tillaista erityisvastuuta ei ole. Muistioon on myos kirjattu tydryhmén esitysten
vaikuttavuutta vakavasti heikentéva ajatus, jonka mukaan kuntia koskevat toimenpide-ehdotukset perustuvat
lahtokohtaisesti vapaaehtoisuuteen.

Nykyisen perustuslakimme (20 §) mukaan ”Vastuu luonnosta ja sen monimuotoisuudesta, ympdristostd ja
kulttuuriperinnostd kuuluu kaikille. Julkisen vallan on pyrittivd turvaamaan jokaiselle oikeus terveelliseen
ympdristoon sekd mahdollisuus vaikuttaa elinympdristéddn koskevaan pddtéksentekoon”. Kuntalain 1 §
puolestaan kehottaa suoraan kuntia edistimién asukkaidensa hyvinvointia ja kestdvai kehitysté alueellaan.
Kestdvain kehitykseen kuuluu myds monimuotoisuuden suojelu. Luonnonsuojelulain 6 § mukaan ”Kunnan
tulee edistdd luonnon- ja maisemansuojelua alueellaan”. Suomen luonnonsuojeluliitto korostaa lisaksi
Suomen biodiversiteettiohjelmassa omaksutun toimijoiden sektorivastuun tarkeytta.

Luonnonsuojeluliiton ndkemyksen mukaan kunnilla on jo edelld mainittujen sdddosten perusteella
erityisvastuu metsidluonnon suojelusta. Tima vastuu ja kuntien rooli tulee ndhddksemme korostumaan
tehtéessé ldhivuosina péétoksid Eteld-Suomen metsidluonnon lisdsuojelusta. Tdma koskee niin nyt
kasiteltavéana olleita virkistys- ja ulkoilumetsid kuin kuntien muitakin metsia.

Suomen luonnonsuojeluliitto pitdé erityisend puutteena sité, ettd tyéryhmén toimenpide-esityksissi ei esitetid
kaavoituksen kehittdmiseen liittyvid toimenpide-esityksid. Tyoryhmén muistiossa ei ole mydskéén
nykytodellisuutta vastaavalla tavalla kuvattu niitd vuorovaikutukseen ja kansalaisten
osallistumismahdollisuuksiin liittyvid vakavia puutteita, joita kuntien virkistysmetsien
suunnittelukdytéinnoissd valitettavan usein esiintyy. Pelkéstédn olemassa oleva lainsdddanto (mm. kuntalain 1
§, 27 § ja 29 §) edellyttdisivat merkittdvaa parannusta nykykayténtoihin.

Keijo Savola
Suomen luonnonsuojeluliitto ry.



